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RESUMEN

El presente estudio tiene por finalidad, determinar la contribucién de las investigaciones
realizadas en las Areas Naturales Protegidas de Loreto, a la conservacion de la
biodiversidad en el periodo 2010-2014. Las areas consideradas en el estudio son: Reserva
Nacional Pacaya Samiria, Reserva Nacional Allpahuayo Mishana, Reserva Nacional
Matsés, Reserva Nacional Pucacuro, Parque Nacional Gueppi-Sekime, Reserva Comunal
Airo Pai y Reserva Comunal Huimecki. La investigacion es descriptiva y explicativa. El
método aplicado es la encuesta estructurada dirigida a jefes del ANP y busqueda de
informacion en instituciones de Loreto. Las Jefaturas de ANP solo tienen el plan maestro
como documento de planificacién a excepcién de las Reservas Comunales Airo Pai y
Huimecki que no lo tienen y de la Reserva Nacional Pacaya Samiria sin actualizar. No
poseen planes de investigacion y en algunos casos solo priorizadas las investigaciones en
sus planes maestros, como son las Reservas Nacionales de Allpahuayo Mishana,
Pucacuro y Matsés. La deficiente sistematizacion de investigaciones en las areas
protegidas no permite contar con la informacién generada y dificulta aunar esfuerzos
concertados y multidisciplinarios de cooperacién orientados al conocimiento y
conservacion de la biodiversidad. Los principales temas de investigacion estudiados son:
conservacion (72,44%), evaluacion (10,26%) y ecologia (5,13%). El 52,78% de
investigaciones se realizaron en un afio. De 156 investigaciones realizadas: 54 contaban
con autorizacién, 27 investigaciones con colecta, cuatro estudios con genes. Se estudiaron
35 especies de fauna silvestre y ocho grupos de especies de flora. Los ambientes naturales
mas estudiados: ANP (26,32%); cuencas de rios (22,81%); bosques de varillales (8,19%);
rios (7,61%); bosques amazodnicos (5,85%). Investigadores mayormente peruanos
(62,82%) y Reino Unido (26,28%); entregaron informes preliminares (9,62 %) e informes
finales (16,03%). Las investigaciones realizadas contribuyeron con: informacion
relevante en el conocimiento del estado de conservacion de ecosistemas y especies, toma
de decisiones, definir estrategias, programar actividades y monitoreo, para lograr

conservar la biodiversidad y mejorar la gestion del area.

PALABRAS CLAVES: Areas naturales Protegidas. Investigacion. Conservacion.



ABSTRACT

The purpose of the study is to determine the contribution of the investigations carried out
in natural protected areas of Loreto to the conservation of biodiversity in the period 2010-
2014. The areas studied were: the National Reserves of Pacaya Samiria, Allpahuayo
Mishana, Matses and Pucacuro, National Park Gleppi-Sekime, and the Communal

Reserves of Airo Pai and Huimecki.

The research is descriptive and explanatory. The applied method is the structured survey
directed to heads of the ANP and search for information in institutions of Loreto. The
headquarters of the ANP only have the master plan as a document of planning, except the
Communal Reserves of Airo Pai and Huimecki, that don’t have it; and the national reserve
of Pacaya Samiria without updating. They don’t have research plans and primarily the
national reserves of Allpahuayo Mishana, Pucacuro and Matses come prioritizing the

researchs in their master plans.

The poor systematization of investigations in protected areas doesn’t allow to count with
the information generated and it difficults to join concerted efforts and multidisciplinary

of cooperation that are oriented to the knowledge and biodiversity conservation.

The main themes of investigation studied are: conservation (72,44%), evaluation (10,26)
and ecology (5,13). The 52,78% of investigations were made in a year. Of 156
investigations 54 had authorization, 27 did collect and 4 worked with genes. 35 species
of wildlife and 8 groups of flora species were studied. The natural environments more
studied are the following: various environments of ANP, (26,32%), river basins (22,81%),
varillales forests (8,19%), rivers (7,61%), amazonian forests (5,85%). Mostly Peruvian
researchers (62,82%) and United Kingdom (26,28%), delivered preliminary reports
(9,62%) and final reports (16,03%). The investigations carried out contributed with
relevant report to the knowledge of the state of ecosystems conservation and species,
decision making, define strategies, schedule activities and monitoring, to achieve to

preserve biodiversity and improve management of the area.

KEY WORDS :Protected natural areas. Investigation. Conservation.



I. INTRODUCCION

El presente estudio se desarrolld en las siete &reas naturales protegidas ubicadas en el
Departamento de Loreto, Peru en el periodo 2010 - 2014.

Actualmente la agenda de prioridades de investigacion para el Sistema Nacional de Areas
Naturales Protegidas (SINANPE), ha sido elaborada con la participacién de entes
administradores, centros de investigacion e investigadores (SERNANP, 2015b); producto de
ello se cuenta actualmente con una Estrategia de investigacion del SINANPE y un Plan de

Accidn para Promover la Investigacion en el SINANPE.

El Peru tiene actualmente 75 areas naturales protegidas (ANP) de administracion nacional,
18 areas de conservacion regional y 120 areas de conservacién privada, con una superficie
total de 22 633 548,69 ha de territorio continental que estd siendo conservada, 1o que
representa el 17,30% de la superficie terrestre del pais®. Por ello, la oportunidad que brindan
para la realizacion de estudios cientificos e investigaciones relacionadas a la diversidad
bioldgica y el mejor conocimiento de nuestro medio natural es uno de los servicios mas
importantes que ofrecen las areas protegidas, las que son también consideradas como
excelentes observatorios para estudiar las consecuencias del cambio global. Constituyen en
su esencia y por sus mismas caracteristicas, una posibilidad de realizar estudios de muy largo
plazo, incluyendo programas de monitoreo de gran alcance. Monitoreo no solamente de la
diversidad biol6gica, sino también de una gama de variables e indicadores ecoldgicos,
climaticos, econémicos y sociales, relacionados a la amplisima oferta de bienes y servicios

que ofrecen las areas protegidas a nuestra sociedad (SERNANP, 2013b).

En el Per(, la informacidn y sistematizacion actualizada de las investigaciones realizadas en
las &reas naturales protegidas no se encuentra publicada en el portal WEB del SERNANP o
del MINAM; estando en falta esta instituciones al no cumplir con lo dispuesto en el Decreto

'http://www.sernanp.gob.pe/documents/10181/332043/Lista_Pagina_Web_OFICIAL_2017-09-
19.pdf/7ae0f1db-a011-4874-b9f8-23a7ddcc15b6. Recopilado el 23.10.2017



Supremo N° 010-2015-MINAM, cual es la de implementar el registro de investigaciones y
publicarlo en el portal institucional del SERNANP Y SINIA; por lo tanto el acceso al publico
de la informacion generada en investigaciones realizadas en las ANP, se encuentra
restringida. Hay responsabilidades que asumir por parte de los jefes de las ANP, asi como

de los Directores de Gestion y Desarrollo Estratégico del SERNANP.

El objetivo del estudio fue determinar la contribucion de las investigaciones realizadas en
las areas naturales protegidas del Departamento de Loreto, a la conservacion de la
biodiversidad en el periodo 2010-2014; para ello se evalud la sistematizacion de la
informacion referida a las investigaciones en las ANP ubicadas en el Departamento de
Loreto; se determind el nimero de investigaciones realizadas por investigadores locales,
nacionales e internacionales y el grado de cumplimiento en la entrega de los informes de las
investigaciones realizadas como parte de los compromisos asumidos; se evaluaron los
documentos de planificacion existentes y se determind el grado de contribucion de las
investigaciones a la gestion y conservacion de la biodiversidad en las areas naturales

protegidas del Departamento de Loreto.



Il. REVISION DE LITERATURA

El Perd es un pais con un territorio de ciento veintiocho millones de hectareas y una
poblacion aproximada de veintinueve millones de personas. El territorio peruano comprende
ochenta y tres zonas de vida y una gran diversidad bioldgica, lo que lo ha calificado como

uno de los paises megadiversos del planeta. (Solano 2013).

El Articulo 1° de la Ley de Areas Naturales Protegidas (Ley N° 26834) define a las areas
naturales protegidas como “los espacios continentales y/o marinos del territorio nacional,
expresamente reconocidos y declarados como tales, incluyendo sus categorias vy
zonificaciones, para conservar la diversidad biolégica y demas valores asociados de interées
cultural, paisajistico y cientifico, asi como por su contribucion al desarrollo sostenible del

pais”.

La IUCN (1994) indica que, si bien todas las areas protegidas cumplen los requisitos
generales contenidos en esta definicion, en la practica los objetivos especificos para los
cuales se manejan las areas protegidas son muy diferentes. Los principales objetivos del
manejo son los siguientes: a) Investigacion cientifica, b) proteccion de zonas silvestres, c)
preservacion de las especies y la diversidad genética, d) mantenimiento de los servicios
ambientales, e) proteccidn de caracteristicas naturales y culturales especificas, f) turismo y
recreacion, g) educacion, h) utilizacion sostenible de los recursos derivados de ecosistemas

naturales, i) mantenimiento de los atributos culturales y tradicionales.

En el Plan Director de las Areas Naturales Protegidas del 2009, se indica que la mision del
Sistema de Areas Naturales Protegidas del Perd (SINANPE) es “constituir un modelo de
gestion sostenible del territorio y sus recursos naturales, ecologicamente representativo y
funcional de areas naturales protegidas mutuamente complementarias; gestionado de
acuerdo a principios de buen gobierno para asegurar la conservacion de la diversidad
bioldgica y demas valores de interes cultural, paisajistico y cientifico asociados a estos
espacios, asi como el aporte de sus beneficios ambientales y sociales al desarrollo sostenible

de los pueblos del Perd y el mundo"



De acuerdo con la definicion legal de area natural protegida contenida en el articulo primero
de la Ley 26834, el objetivo primario de cualquier area natural protegida es la conservacion
de la diversidad biolégica. Como objetivos complementarios se mencionan los valores
asociados de interés cultural, paisajistico y cientifico; asi como la contribucién de las areas

al desarrollo sostenible del pais. (Solano 2013)

Las areas protegidas son consideradas con un activo con el que cuentan las poblaciones y
los gobiernos locales para abordar las tareas del desarrollo sostenible. Acorde con el ya
sefialado Convenio de Diversidad Biologica, se trata de dotar de una “estrategia, asi como
un plan de accion que, al conjugar politicas e instrumentos, pudiera construir una
herramienta para la conservacion compartida con los habitantes de las Areas Protegidas y
otras modalidades de conservacion y, simultaneamente, enfrentar el doble desafio de frenar
la pérdida y degradacion de los ecosistemas y su biodiversidad, asi como mitigar las
condiciones de pobreza y marginacion de las comunidades asentadas en su entorno, para
situarlas en un horizonte de desarrollo sustentable local” (PROFONANPE Y SERNANP
2010)

El SINANPE, de acuerdo con la Ley 26834, solo esta conformado por las areas de nivel
nacional. Las areas regionales y privadas son denominadas «areas complementarias al
SINANPE. La ley mencionada no incluye a las areas de conservacién municipal como parte
del SINANPE, aunque existen distintos proyectos de ley orientados a sumar este nivel de

areas protegidas al Sistema (Solano 2013).

El Estado reconoce la importancia de las Areas Naturales Protegidas para el desarrollo de
actividades de investigacion cientifica basica y aplicada, asi como para la educacion, el
turismo y la recreacidon en la naturaleza. Estas actividades sélo seran autorizadas si su
desarrollo no afecta los objetivos primarios de conservacién del area en la cual se lleven a
cabo y se respete la zonificacion y condiciones establecidas en el Plan Maestro del area
protegida (Ley N° 26834)

Las areas de conservacion regional se establecen sobre espacios que teniendo importancia
para la conservacion de la diversidad bioldgica no califican para ser declaradas areas de nivel
nacional, es decir son areas en las que el interés para su conservacion corresponde a un nivel

departamental o regional. A la fecha existen 18 areas de conservacion regional establecidas,



sobre una superficie de 2 838 491 ,47 hectareas?>. Varios gobiernos regionales,
adicionalmente, han establecido, mediante ordenanza, sus propios Sistemas Regionales de
Conservacion para gestionar de manera organizada las estrategias de conservacion de sitios

en el ambito regional (Solano 2013).

En afios recientes ha habido un rapido crecimiento en el nimero de sistemas de areas
protegidas en los trépicos. En tanto que la experiencia profesional en el desarrollo de areas
protegidas se ha dispersado de las regiones templadas a los trépicos, la metodologia del
manejo, tal como ha sido desarrollada en las regiones templadas, no ha sido siempre la
apropiada para los paises tropicales, en los que las necesidades de proteccion, la naturaleza
de los ecosistemas a manejar y la situacion socioecondmica, son muy diferentes (Mackinnon,
et al. 1990).

El presupuesto actual de las &reas permite mayormente atender actividades de control y aun
para esto falta personal y equipo. La investigacion, la promocion y puesta en valor de las
areas para su uso publico u otras actividades son bastante relegadas o dependientes de ser

implementadas por terceros (Solano 2013).

“Una de las tendencias méas promisorias de los ultimos afios en el campo de la conservacion
bioldgica es la colaboracion entre agentes publicos y privados. En efecto, a través de
iniciativas de conservacion in situ o ex situ, diferentes actores en todo el mundo han
comenzado a concertar sus esfuerzos —financieros, de investigacion, de recursos humanos
y materiales, de planificacion y de gestibn— para preservar, proteger, restaurar o manejar

especies o ecosistemas” (Sepulveda 1997).

En Per, de acuerdo con la Ley ° 26834, en el Articulo 17°, el Estado reconoce y promueve
la participacion privada en la gestion de las Areas Naturales Protegidas. Para ello, se podra
suscribir u otorgar, por las autoridades competentes a nivel nacional o regional, segun sea el
caso: a. Contratos de Administracion del area; b. Concesiones para la prestacion de servicios
econdmicos dentro del area; c. Contratos para el aprovechamiento de recursos del Sector; d.
Convenios para la ejecucion de proyectos o programas de investigacion y/o conservacion; e.

Autorizaciones y permisos para el desarrollo de actividades menores; f. Otras modalidades

2http://www.sernanp.gob.pe/documents/10181/332043/Lista_Pagina_Web_OFICIAL_2017-09-
19.pdf/7ae0f1db-a011-4874-b9f8-23a7ddcc15b6. Recopilado el 23.10.2017
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gue se establezcan en la legislacion. El otorgamiento de derechos a particulares obliga a
éstos a cumplir con las politicas, planes y normas que la Autoridad Nacional Competente

determine para las areas protegidas.

Posteriormente, mediante Resolucion Presidencial N° 097-2011-SERNANP, se aprueban
las “Disposiciones complementarias al reglamento de la ley de &reas naturales protegidas en
materia de contratos de administracion”, las mismas que estan referidas unicamente a las
areas naturales protegidas integrantes del SINANPE a excepcion de las reservas comunales
que se rigen por su régimen especial de acuerdo a lo establecido en el articulo 125° del
Decreto Supremo N° 038-2001-AG y por las normas especiales sobre la materia. En esta
resolucion presidencial se indica que el estado, a través del SERNANP, encarga a una
persona juridica sin fines de lucro de derecho privado, ya sea en forma individual o asociada,
para que implemente las acciones de manejo y administracion requeridas para lograr
resultados especificos acordados en el contrato de administracion; buscando de esta manera
una relacion de responsabilidades compartidas orientada a coadyuvar la gestion participativa

en las areas naturales protegidas.

En cuanto a los contratos de administracion para las reservas comunales, en el afio 2005
mediante Resolucion de Intendencia N° 019-2005-INRENA-IANP se aprueba el régimen
especial para la administracion de las reservas comunales, en la que se indica que el uso y
comercializacion de los recursos naturales diferentes a la madera de las reservas comunales,
se hace bajo planes de manejo aprobados y supervisados por la autoridad sectorial
competente conducidos por los mismos beneficiarios. Como resultado de la implementacién
de esta norma, en el afio 2009 todos los ejecutores de contratos de administracion-ECA,
conformaron la Coordinadora Nacional de Ejecutores de Contratos de Administracion de
Reservas Comunales de la Amazonia Peruana (CONECAP), hoy denominados Asociacion
Nacional de Ejecutores de Contrato de Administracion de la Amazonia Peruana (ANECAP).
En el afio 2006 se emite la Resolucion Presidencial N° 217-2016-SERNANP, se aprueba el
documento de trabajo denominado “Modelo para orientar la co-gestion hacia la conservacion
y el desarrollo sostenible de una region con reserva comunal”; en ella instan a trabajar en
conjunto, se constituyen en el marco referencial para la co-gestion de las reservas comunales
pues consideran que no hay recetas de como gestionar una reserva comunal, ya que cada una
de ellas tienen sus particularidades; y tiene por finalidad cumplir con los objetivos de las

reservas comunales como parte de los territorios ancestrales de los pueblos indigenas



mediante la conservacion y el aprovechamiento sostenible de los recursos naturales dentro
del &rea natural protegida y sus alrededores que contribuye a mantener, recuperar y/o mejorar
la calidad de vida de la poblacién beneficiaria con la articulacion de los diferentes niveles
de gobierno, cooperantes y actores locales, teniendo en cuenta siempre la identidad cultural
( SERNANP 2016d)

El Reglamento de la Ley de Areas Naturales Protegidas (DECRETO SUPREMO N° 038-
2001-AG), indica en el Articulo 31° que, para la mejor gestion de un Area Natural
Protegida, el plan maestro puede proponer mecanismos de gestion intersectoriales e
intrasectoriales. Estos son implementados mediante la norma legal necesaria sin perjuicio de
la competencia o responsabilidades de la autoridad nacional. Esta de oficio o a pedido de
parte, encarga a una persona juridica sin fines de lucro, de derecho publico, la ejecucion total
o parcial de las operaciones de manejo y administracion contenidos en los programas del
plan maestro de un Area Natural Protegida, por un plazo de hasta cinco afios.

El co-manejo o manejo delegado de areas protegidas por instituciones de derecho privado es
un tema que ya ha empezado a implementarse en el Perd a dos niveles: mediante la firma de
contratos de administracion con organizaciones sin fines de lucro; y mediante el mismo
mecanismo, pero con reglas especiales para el caso de comunidades indigenas en las reservas
comunales. En ambos casos la figura legal es un contrato de administracion, con la diferencia
que, en el caso de los contratos de administracion en las reservas comunales los ejecutores
son los mismos comuneros y se los denomina, ejecutores de contrato de administracion-
ECA. El concepto es que la autoridad de areas protegidas a nivel central puede encargar, a
una institucion sin fines de lucro de la sociedad civil, el gerenciamiento de un area protegida
bajo un modelo de contrato de gestion por resultados. Si bien en un principio hubo alguna
resistencia a implementar este instrumento por ser mal interpretado por algunos como una
manera asolapada de «privatizar» las areas protegidas, ha empezado a desarrollarse con
mucha fuerza en los ultimos afios y a la fecha ya hay mas de diez areas protegidas bajo
contratos de administracion. Los titulares de estos contratos son, en casi todos los casos,

organismos no gubernamentales (ONG) de conservacion o desarrollo y clubs (Solano 2013).

El SERNANP define las reglas para la cogestion de comunidades indigenas en Reservas
Comunales mediante la Resolucion Presidencial N° 217-2016-SERNANP, en la que aprueba

el “Modelo para orientar la Co gestion hacia la conservacion y el desarrollo sostenible de



una Region con Reserva Comunal”, el mismo que tiene como finalidad la de “cumplir con
los objetivos de las Reservas Comunales como parte de los territorios ancestrales de los
pueblos indigenas mediante la conservacion y el aprovechamiento sostenible de los recursos
naturales dentro del area natural protegida y sus alrededores que contribuye a mantener,
recuperar y/o mejorar la calidad de vida de la poblacion beneficiaria con la articulacion de
los diferentes niveles de gobierno, cooperantes y actores locales, teniendo en cuenta siempre
la identidad cultural” (SERNANP 2016b).

“La pérdida de diversidad es una consecuencia inevitable de adquirir mayor eficiencia
termodindmica, a costa de simplificar componentes y procesos. En el equilibrio entre las
exigencias de los mundos social y natural, estd el meollo de la conservacion de la
biodiversidad. Como en todos los problemas complejos, hay varias soluciones que llevan a
escenarios distintos. En las tltimas décadas la conservacion se ha dado y se sigue planteando
bajo tres grandes perspectivas que a su vez comprenden propuestas diversas. Son estas
perspectivas: 1. la conservacion mediante el uso de tipo tradicional; 2. los parques; 3. la
conservacion de la biodiversidad como parte de una estrategia regional de uso sustentable
de los recursos naturales. Aqui entrarian las propuestas de conservacion que consideramos
como postmodernas (posteriores a la etapa histdrica de industrializacién masiva), dentro de

las cuales incluyo las reservas de la biosfera” (Halffter 2002).

Para muchos organismos, los paisajes templados muestran valores de diversidad beta
sorprendentemente bajos. En todos los lugares donde existen las condiciones propicias se
encuentran las mismas especies de plantas y animales Harrison et al. (1992). Por el contrario,
en un bosque tropical, aln sin cambios ambientales marcados, al desplazarnos encontramos
un fuerte recambio de especies. Unas especies van sustituyendo a otras en general muy
afines, en nichos iguales 0 muy semejantes. Esta es quizd una de las razones de la
extraordinaria riqueza en especies de los bosques tropicales. Lo anterior tiene que ver con la
Ilamada Regla de Rapoport, una de las pocas generalizaciones de la biogeografia ecologica.
Esta regla se refiere a la tendencia de las especies tropicales a tener rangos de distribucion
mas pequefios que los de especies de zonas templadas Rapoport (1975); Stevens (1989). Si
la diversidad beta es inversamente proporcional al tamafio del area de distribucion promedio,

entonces esta diversidad debera ser mayor en zonas tropicales (Halffter, 2002).



La plasticidad de las especies (por supuesto muy distinta de unas a otras) para pasar a nuevos
ensambles como respuesta a la actividad antropica, es un gran tema abierto para la Ciencia
de la Biodiversidad, tema que requiere que olvidemos cualquier resabio de considerar a las
comunidades como entidades cerradas y no como ensambles en ajuste mas 0 menos intenso
(Halffter 2002).

Ante el dilema de que un area protegida no sea una muestra suficiente de un tipo de paisaje,
menos de una provincia bidtica, hay varias posibles respuestas: entre ellas aumentar los
corredores entre las areas, pero también una politica dual que ademas de mantener las &reas

protegidas, favorezca formas de conservacion fuera de éstas (Halffter 2002).

Dicho en otra forma, de qué manera la biodiversidad y las areas naturales protegidas pueden
contribuir al desarrollo econdémico sustentable y al bienestar de cada uno de los habitantes
del pais. Es indudable que se necesita un gran esfuerzo de investigacion. Esta investigacion
no puede ser simplemente adaptada del exterior. Las fuertes diferencias ecoldgicas y las
distintas situaciones economicas, sociales y politicas requieren de planteamientos

nacionales, basados en un esfuerzo cientifico y tecnoldgico propio (Halffter 2002).

Todavia estamos muy lejos de poder controlar la direccién e intensidad de los cambios que
generamos sobre nuestro entorno natural. Se requiere ain mas conocimiento y capacidad de

comprension y, sobre todo, mas conciencia, compromiso y accion (Sepulveda 1997).

En un escenario de cambio climatico, donde las amenazas a la diversidad bioldgica se ven
incrementadas de manera significativa, las ANP adquieren una mayor relevancia. En el caso
del sistema peruano de areas naturales protegidas son muchas las investigaciones y trabajos
cientificos que se han venido realizando. Sin embargo, falta mucho aun por investigar
nuestra realidad natural, tan severamente amenazada como resultado del cambio climético y
definir estrategias y medidas de adaptacion, con un enfoque amplio e integral. (SERNANP
2013b).

En los dltimos afios la conservacion de la biodiversidad se ha convertido en un asunto de
interés pablico. De manera creciente los medios de comunicacion hacen referencia conjunta
a dos ideas: pérdida de biodiversidad - desarrollo sustentable. Es en este escenario donde
una forma especifica de area protegida: las reservas de la biosfera, tiene un papel Unico a
jugar. Un papel unico en relacion con otras alternativas de conservacion, porque al mismo
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tiempo que las sociedades estan conscientes de la urgencia de tomar medidas para detener la
posible pérdida de especies de animales y plantas, no aceptan como solucién planteamientos
que impliquen el sacrificio economico y social de las poblaciones humanas locales de las
areas en que esta diversidad se encuentra. Es evidente la necesidad de planteamientos que

combinen conservacion de la biodiversidad con desarrollo sustentable (Halffter 2002).

DE LA INVESTIGACION

“Uno de los objetivos de creacién de las areas naturales protegidas y actividad inherente
al Sistema y su gestion, es la investigacion; la misma que debe responder a la diversidad
bioldgica y social donde se implementen y a las necesidades de informacion para la gestion
del ANP y su entorno, asi como el Sistema en conjunto. Asimismo, la investigacion debe
ayudar a entender los efectos de procesos globales como el cambio climético sobre la
diversidad bioldgica de las ANP, su entorno y todo el Sistema, asi como las consecuencias
sobre los procesos sociales; ademas, debera contribuir al disefio de medidas de adaptacion
y control “(Plan Director 2009). La misma que no se viene implementando por las jefaturas
de las areas naturales ni por el SERNANP, al no constituirse en prioridad y, por el contrario,

relegar y considerar a la investigacion dentro del programa de uso publico.

En el Plan Director (2009) se definen los lineamientos de politicas de investigacion y entre
ellas se tiene que “la investigacion debe ser considerada como una herramienta basica para
la generacién de informacion pertinente para mejorar el conocimiento sobre la diversidad
bioldgica, su conservacion y la conformaciéon (representatividad) y gestion de las ANP y del
Sistema; asi como el manejo de recursos y la gestion de riesgos y amenazas”. Otro
lineamiento importante refiere que la investigacion debe de estar basada en planes con

objetivos claros y resultados especificos.

El plan maestro de cada area natural protegida establece las prioridades de investigacion y
las medidas para su promocion. En base a dichas prioridades se evalla la suscripcion de
convenios de cooperacion con instituciones cientificas nacionales e internacionales. En la
memoria anual del area natural protegida se incluye un informe al respecto. Las solicitudes
de autorizacion de investigacion tienen tramite gratuito, si éstas se encuentran identificadas
como prioritarias en el plan maestro, o en el plan operativo del area natural protegida
correspondiente. El jefe de cada area natural protegida debera incluir en su memoria anual
un reporte sobre las investigaciones realizadas en el &mbito de su jurisdiccién (Reglamento

de Ley ANP 2001).
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En el caso de Chile, al margen de ser una realidad distinta a la amazonia peruana en cuanto
a sus ecosistemas; no difiere mucho en cuanto a la implementacion de las herramientas de
planificacion e investigaciones; asi, Sepulveda (1997) indica que un numero importante de
las unidades del SNASPE carece de planes de manejo debidamente actualizados e
inexistencia de estudios de capacidad de carga, por lo que los cientificos y profesionales
tienen un gran desafio por delante para aportar en los &mbitos donde el conocimiento y los
instrumentos de planificacion son mas deficitarios, asi como para sistematizar los resultados
de los proyectos de investigacion que permanentemente se realizan al interior de las unidades
del SNASPE.

De acuerdo al TUPA del SERNANP (2015a), la autorizacion para realizar investigacion
cientifica en un area natural protegida del SINANPE, era por el periodo de hasta un (1) afio,
y se realizaba el pago por derecho de trdmite: sin colecta de especimenes [S/ 978,5 (25,75%
del UIT)] y con colecta de especimenes (S/ 1 189,8 (31,310% del UIT) y es un procedimiento
que tiene por finalidad evaluar y autorizar, de ser el caso, el ingreso a las Areas Naturales
Protegidas del SINANPE, para realizar investigacion cientifica, tanto biolégica como
antropoldgica. La investigacion cientifica es uno de los objetivos de las ANP, la misma que
es promovida en las ANP y sus Zonas de Amortiguamiento; pero sefialando que, en estas
zonas de amortiguamiento, el permiso de investigacion los otorga el SERFOR. Las ANP
constituyen lugares apropiados para estudios de diversa indole, en especial el estudio de
ecosistemas poco impactados por la actividad humana. La investigacion es efectuada a
solicitud de investigadores de diverso nivel académico (pre y posgrado), procedencia
(nacional o extranjera) e institucionalidad (universidades, organizaciones no
gubernamentales, empresas que elaboran instrumentos de gestion ambiental, instituciones
publicas, etc.). Para efectos de la autorizacion del ingreso se consideran dos modalidades de
investigacion: con colecta y sin colecta de especimenes de fauna y/o flora (individuos

completos o parte de ellos).

Actualmente, se ha modificado el TUPA del SERNANP del afio 2012 y de acuerdo con ello,
los documentos a presentar para obtener la autorizacion para realizar investigacion cientifica
en un area natural protegida del SINANPE por el periodo de dos afios y que no se encuentran

comprendidas en los supuestos del numeral 4.1, son:
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1. Formulario de solicitud dirigido al jefe del area natural protegida donde realizaran estudio,
0 en caso el estudio abarque dos 0 mas ANP a la DGANP. (F 4.2A)

2. Plan de Investigacion en idioma esparfiol, segun formulario, incluyendo Ficha de Datos
del Personal Involucrado (En el caso que la investigacion sea desarrollada por investigadores
extranjeros y que se requiera colecta de flora o fauna silvestre, se debe incluir a
investigadores peruanos como contraparte del proyecto en el desarrollo de la investigacion).
(F 4.2B)

Los responsables de las investigaciones en Areas Naturales Protegidas que impliquen caza
cientifica de fauna o colecta de flora silvestre adquieren como minimo, los siguientes
compromisos: a) Entregar el cincuenta por ciento (50%) del nimero de ejemplares por
especie de fauna o flora silvestre colectados, a una institucion cientifica nacional
debidamente reconocida como entidad depositaria de material biolégico. Incluyendo la
entrega de los Holotipos de nuevos taxa, asi como los ejemplares Unicos que sélo se permite
llevarlos fuera del pais en calidad de préstamo; y, b) Incluir en el desarrollo de su
investigacion la participacion de investigadores peruanos como contrapartes del proyecto
con el reconocimiento correspondiente en las publicaciones respectivas (Reglamento de Ley
ANP).

Uno de los problemas en las investigaciones que se desarrollan en las areas protegidas del
Perl es que los investigadores son reacios a entregar los informes y publicaciones de sus
investigaciones a los gestores de las areas, y lo mismo se aprecia en Chile, tal como lo indica
Sepulveda (1977) que, “de los 172 estudios realizados desde 1990 en unidades del SNASPE
(Chile) a través de convenios con CONAF, s6lo en un 18% de los casos los resultados han
sido entregados a dicha entidad, lo que redunda en un grave desaprovechamiento de la
informacidn disponible e impide el establecimiento de esfuerzos concertados de cooperacién

para mejorar el estado actual del conocimiento” .

El Ministerio del Ambiente mediante Decreto Supremo N° 010-2015-MINAM promueve el
desarrollo de investigaciones al interior de las areas naturales protegidas y en su articulo
primero, “declara de interés nacional el desarrollo de las investigaciones cientificas al
interior de areas naturales protegidas, las mismas que seran de tramite gratuito, y a traves
de procedimientos simplificados y expeditivos. EIl SERNANP promoverd el establecimiento
de alianzas con instituciones publicas y privadas, con la finalidad de facilitar el desarrollo

de investigaciones en areas naturales protegidas del SINANPE” (PERU 2015).
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Las investigaciones prioritarias se encuentran definidas en el Decreto Supremo N° 010-
2015-MINAM vy las define como “aquellas identificadas en los planes maestros, planes
especificos o planes operativos anuales, por aportar informacion para la gestion del area
natural protegida. Estas podran contar con el apoyo de la jefatura del area natural protegida,
de acuerdo a la disponibilidad logistica y de personal para el desarrollo de la investigacion”

(PERU 2015).

En lo referente a la difusion de las investigaciones, el plan director indica que, “la
informacion se compartird con cualquier institucion (universidades, museos, ONG, etc.) o
persona (investigadores, estudiantes, etc.) que la solicite”, ésta debera estar disponible en
formatos accesibles a todos los interesados, los resultados y la informacion generada en el
Sistema deben estar al alcance de todos los interesados. Otro aspecto que resaltar es que “se
debe facilitar el acceso a la misma, considerando particularmente a las publicaciones sobre
areas naturales protegidas” y que “se promovera el desarrollo gradual y mantenimiento de
una base de datos de investigaciones descentralizada, que opere de acuerdo a procedimientos
comunes” (SERNANP 2009)

En la Perspectiva Mundial sobre la Diversidad Biol6gica (CBD 2010), las areas protegidas
son una de las pocas medidas que pueden ser calificados como la mejora en la escala global,
y de hecho una de las pocas medidas de éxito de la conservacion a cualquier escala. Las
decisiones sobre las areas protegidas alcanzados en la COP10 del CDB en 2010 y que ahora
forman parte del Plan Estratégico de la CDB para la Diversidad Biologica 2011-2020 son

ampliamente considerados como el mas trascendental e importante en décadas.®

Un aspecto importante para promover las investigaciones dentro de las areas naturales
protegidas es el fomento de la cooperacién interinstitucional, interdisciplinaria y con
participacion activa del ente rector y los entes administradores; para ello se deben concretizar
las alianzas mediante convenios o contratos con instituciones a nivel local y regional, los
mismos que deben estar basados en las prioridades identificadas para las ANP y en
compromisos de coordinacion, seguimiento y control de las actividades de investigacion en
las ANP en forma conjunta (SERNANP 2009).

3 http://iucn.org/about/work/programmes/gpap_home/gpap_biodiversity/.
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De acuerdo al reglamento de la ley de areas naturales protegidas y las disposiciones
complementarias al reglamento de la ley de areas naturales protegidas en materia de
investigacion, aprobado mediante Resolucion Presidencial N° 148-2015-SERNANP, los
responsables de investigaciones en Areas Naturales Protegidas, adquieren los siguientes
compromisos: a) presentar copia de autorizacion al personal del area que lo solicite; b) no
extraer muestras bioldgicas distintas a las autorizadas; c) la autorizacion de investigacion no
otorga derecho de acceso al recurso genético o producto derivado de las muestras bioldgicas
colectadas; d) cualquier descubrimiento nuevo para la ciencia, debe ser informado al
SERNANP, la taxonomia del taxon debe ser registrado con la denominacion de la localidad,
el ANP o el nombre del Estado Peruano; e) tramitar el certificado de procedencia, cuando se
requiera extraer las muestras de material bioldgico colectado fuera del &mbito del ANP; f)
entregar una copia del depdsito en una institucion cientifica nacional los holotipos de nuevas
taxas debidamente preservados y codificados, que se permite llevarlos fuera del pais
unicamente en calidad de préstamo; ... 1) entregar a la jefatura del ANP, el informe final o
publicaciones en formato impreso y digital, reportando las coordenadas UTM donde se han
realizado las colectas cientificas por muestra biologica. En caso el tramite se haya
desarrollado a través de la sede central deberd entregar a la Direccion de Desarrollo

Estratégico; ...
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I11. MATERIALES Y METODOS

El estudio se desarrollo en siete areas naturales protegidas de administracion nacional que
se encuentran ubicadas en el Departamento de Loreto: Parque Nacional Gleppi-Sekime,
Reserva Nacional Pacaya Samiria, Reserva Nacional Allpahuayo Mishana; Reserva
Nacional Pucacuro, Reserva Nacional Matsés, Reserva Comunal Airo Pai, Reserva Comunal

Huimeki, en el periodo de cinco afios (2010-2014).

La investigacion es, basicamente descriptiva porque trata de describir un fenémeno, y en
menor grado explicativo, ya que ademas trata de explicar ese fendbmeno, en funcion de las
relaciones entre indicadores de la variable independiente (planes de investigacion,
investigaciones realizadas en cada ANP de Loreto e informes y/o publicaciones entregadas

por parte de los investigadores).

Con respecto a la fuente, la investigacion es de tipo documental; es decir, se realizé una
revision y analisis de fuentes secundarias del tema para determinar el estado de la
conservacion en cada ANP; a partir de aqui se pueden después formular hipdtesis que

posteriormente se intentaran validar.

Se realizaron encuestas estructuradas, dirigidas a los jefes de areas y profesionales de cada
ANP vy se contrastara la sistematizacion de la informacion de las investigaciones en cada
ANP, con la informacion existente en las diferentes instituciones que realizan investigacion.
Con el presente estudio se obtendra informacion de las investigaciones de las ANP de Loreto,

como fuente primaria del estudio, en un periodo de cinco afios.

3.1 MATERIALES.

El Parque Nacional Guleppi-Sekime fue creado el 25 de octubre del 2012, mediante Decreto
Supremo N° 006-2012-MINAM. Cubre un area total de 203 628, 51 ha; se encuentra en los
distritos de Teniente Manuel Clavero y Torres Causana, provincia de Maynas en la region

Loreto. Esta rodeado por los rios Lagartococha, Glieppi, Peneya y en su interior discurre el



rio Angusilla. Presenta paisajes de llanura de inundacion, paisajes de colinas y terrazas altas,
que albergan una amplia diversidad de flora silvestre. Los bosques albergan una gran
cantidad de especies forestales y de fauna silvestre, de las cuales algunas se encuentran en
la lista de categorizacion de especies de fauna silvestre amenazadas o son endémicas de la
zona. Entre algunas de las especies amenazadas encontradas en esta area se tiene al armadillo
gigante, el oso hormiguero gigante, el otorongo, la nutria, el manati, el delfin rosado, la

taricaya, entre otros.

La Reserva Nacional Pacaya Samiria fue creada el 25 de febrero de 1972, mediante D.S. N°
06-72-PE con una extension de 1 478 790 ha; posteriormente es ampliada el 4 de febrero de
1982 mediante Decreto Supremo N° 016-82-AG a una extension de 2 080 00 ha y, el 26 de
enero de 2007 se modifica la ubicacion del Hito N° 2 mediante Decreto Supremo N° 007-
2007-AG. Comprende parte de las provincias de Loreto, Requena, Alto Amazonas y Ucayali
del departamento de Loreto. Se encuentra limitada por el Marafion al norte, y por el Ucayali-
Canal de Puinahua al sur, entre ambos accidentes geograficos se localiza la depresion
geoldgica denominada UCAMARA (Ucayali-Marafion). Al interior se distinguen tres
cuencas hidrogréficas, la del rio Samiria, la del rio Pacaya y la del rio Yanayacu Pucate. Es
notoria la existencia de numerosas quebradas, tipishcas y cochas. Caracterizan a estas
cuencas los marcados ciclos hidrologicos de creciente y vaciante que determinan la dindmica
de la llanura aluvial. Este gigantesco humedal motivo su designacion como uno de los
primeros sitios RAMSAR del pais, en 1992. Habitan numerosas comunidades, tanto nativas
y tradicionales como de colonos relativamente recientes. Su territorio ofrece beneficios a
miles de personas en la zona y en las ciudades vecinas, mediante el aprovechamiento de sus
recursos naturales por los grupos de manejo de los pobladores de la reserva, asi como la

posibilidad de realizar un turismo de primer nivel para conocer la Amazonia peruana.

La Reserva Nacional Allpahuayo Mishana fue creada el 16 enero del 2004, mediante Decreto
Supremo N° 002-2004-AG. Se encuentra ubicada en la provincia de Maynas, departamento
de Loreto, y tiene una extensién de 58 069 ha con 9 000m2. Se localiza a 23 km al sur de
Iquitos y tiene como objetivo principal conservar la diversidad bioldgica y habitat de los
bosques de varillal y Chamizal sobre arena blanca que pertenecen a la ecorregion del Napo,
asi como de los bosques inundables aledafios a la cuenca del rio Nanay. Los bosques
lluviosos alrededor de Iquitos son famosos por su heterogeneidad de habitats caracteristicos

que albergan especies Unicas de plantas y animales. Presenta dos tipos de habitat notables:
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los varillales y los bosques inundables. Tiene un potencial excepcional para la educacién
ambiental y el turismo de naturaleza por su cercania a lquitos. Por otro lado, protege también
parte de las fuentes de agua que abastecen a la ciudad de Iquitos y garantiza el
aprovechamiento tradicional de los recursos naturales renovables por las comunidades
asentadas en la zona. Uno de los atractivos de la RNAM es la presencia de la Perlita de
Iquitos (Polioptila clementsi), ave que solo se encuentra en los bosques de varillales sobre
arenas blancas, en el norte de la Reserva. Se estima que su poblacion no excede el centenar

de ejemplares.

La Reserva Nacional Pucacuro. El 19 de abril de 2005, mediante Resolucion Ministerial N°
0411-2005-AG se establece la Zona Reservada Pucacuro. El 18 de agosto de 2005, mediante
Resolucion Ministerial N° 0690-2005-AG modifican articulos de la Resolucion Ministerial
N° 0411-2005-AG. El 24 de octubre del 2010, mediante Decreto Supremo N °015-2010-
MINAM se aprueba la categorizacion definitiva de la Zona Reservada Pucacuro como
Reserva Nacional Pucacuro. La reserva se encuentra ubicada en el distrito de El Tigre, en la
provincia y departamento de Loreto con una superficie de 637 953,83 ha. Su principal
objetivo es conservar una muestra representativa de la ecorregion de bosques himedos de
Napo y Centro Endémico de Napo, a fin de asegurar la proteccion de toda la cuenca
hidrografica del rio Pucacuro. Asimismo, busca proteger las nacientes de la cuenca
hidrografica del Pucacuro y garantizar la continuidad de los procesos que generen bienes y
servicios ambientales. La cuenca del rio Pucacuro, afluente norte del rio Tigre, que a su vez
lo es del Marafion, esta formada por la quebrada Yanayacu y los rios, Aleman, Baratillo y
Tangarana. Dicha cuenca se ubica en pleno corazén de la denominada “Eco region de

bosques humedos de Napo™.

La Reserva Nacional Matsés fue creada el 26 de agosto del 2009, mediante Decreto Supremo
N° 014-2009-MINAM. Se encuentra ubicada en los distritos de Yaquerana, Requena y
Soplin, provincia de Requena, departamento de Loreto. Tiene una extension de 420 635,34
ha. Tiene como objetivo, contribuir a la conservacion de los recursos naturales existentes en
los rios Galvez, Tapiche y Blanco, a fin de permitir a la poblacién Matsés continuar con el
aprovechamiento tradicional, permanente y sostenible de los mismos. Se encuentra en la
Ilanura amazonica y presenta tres grandes unidades paisajisticas: colinas, terrazas y llanuras
de inundacion. Entre sus tipos de bosque destacan los de arena blanca o varillales, los de

tierra firme y los bosques inundables y pantanosos. Ademas, su presencia posibilita la
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existencia de un corredor biol6gico binacional ininterrumpido de mas de tres millones de
hectéreas que incluye al Parque Nacional Sierra del Divisor en el Per( y a tres areas naturales
protegidas mas en Brasil. Alberga una muestra muy completa de la diversidad bioldgica de
los bosques de la Amazonia peruana. Se estima que contiene el 22% de los mamiferos, 46%
de las aves, 36% de los anfibios, 38% de los reptiles y 47% de los peces conocidos para la
region Loreto. También posee altos valores socioculturales y cientificos, asi como un gran

potencial turistico.

La Reserva Comunal Airo Pai fue creada el 25 de octubre de 2012, mediante Decreto
Supremo N° 006-2012-MINAM. Tiene una superficie de 247 887,59 ha. Esta area natural
protegida, ubicada en los distritos de Teniente Manuel Calvero y Torres Causana en la
provincia de Maynas, region Loreto. Es el espacio geografico de desarrollo sociocultural de
las comunidades nativas de las etnias Secoya, Quechua del Napo y Cabo Pantoja,
poblaciones que realizan actividades de caza y pesca tradicional. Es una zona de alta

diversidad y endemismos tanto en flora como en fauna silvestre.

La Reserva Comunal Huimeki fue creada el 25 de octubre de 2012, mediante Decreto
Supremo N° 006-2012-MINAM. Tiene una extension de 141 234, 46 ha. Se encuentra
ubicada en el distrito Teniente Manuel Clavero, en la provincia de Maynas, region Loreto.
La terminologia de su denominacion es la conjuncién de las primeras letras de los grupos
culturales existentes en la zona: Huitoto (Hui), mestizos (me) y Kiwchas del Putumayo (ki).
Esta conformada por una red hidroldgica integrada por las cuencas de los rios Putumayo,
Peneya, Angusilla, Yaricaya. La RC Huimeki se encuentra interconectada con la Reserva
Comunal Airo Pai y el Parque Nacional Gleppi-Sekime, por el limite con Colombia con el
Parque Nacional La Paya, por el limite con Ecuador con la Reserva Faunistica de Cuyabeno,
los cuales integrarian el corredor ecoldgico para asegurar las dindmicas poblacionales y
procesos de migracion. En el area se encuentran formaciones del Plioceno y Pleistoceno, de
la época del Cuaternario, lo cual le da caracteristicas especiales en cuanto a formaciones
vegetales, suelos y fisiografia. Alberga y protege a importantes poblaciones o muestras
representativas de un numero de especies de fauna y flora restringidas en el Per al extremo
nororiental de la Amazonia peruana, en la cuenca del Putumayo, y no presentes en otras
areas protegidas del pais. Es paradero de migracién de algunas aves provenientes de paises
del llamado cono sur (Argentina y Chile) en su viaje migratorio al hemisferio norte,

constituyéndose en uno de los lugares de descanso y alimentacion.
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Principales areas
naturales protegidas

LEYENDA

FIGURA 1. Areas naturales protegidas en el departamento de Loreto

3.2 METODOS

El presente trabajo es un estudio de tipo descriptivo, mediante el cual se hicieron analisis de
documentos, informes y publicaciones de investigacion en las ANP de Loreto que han sido
entregados al jefe del ANP, en cumplimiento del compromiso asumido por los
investigadores. El estudio se Ilevo a cabo en dos fases:

3.2.1. Primera fase.

» Busqueda de informacion de investigaciones en las areas naturales protegidas
ubicadas en el Departamento de Loreto.

= Entrevista con los jefes de las areas naturales protegidas para dar a conocer la
investigacion y solicitar el apoyo en su implementacion

= Presentacion de solicitudes para obtener la informacion de las investigaciones
cientificas realizadas en el area natural protegida respectiva

= Elaboracion de la tabla de base de datos a obtener por cada investigacién en cada
ANP.

= Revision general de la base de datos de cada area natural protegida ubicada en el

Departamento de Loreto.
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Busqueda de informacion existente de investigaciones realizadas en las areas
naturales protegidas ubicadas en Loreto, en las diferentes instituciones publicas y
privadas, organizaciones no gubernamentales y universidades; con la finalidad de
contrastar con las informaciones existentes en las areas naturales protegidas.

Los datos que se obtuvieron de las investigaciones realizadas en el periodo 2010-
2014, fueron las siguientes: investigaciones ejecutadas o en ejecucion: afio de
inicio y tiempo de duracién de la investigacion; tema investigado, titulo,
ubicacion, responsables, nimero de autorizacion otorgada por lajefatura del ANP,
nacionalidad del investigador/institucion, objetivos, especies estudiadas con o sin
colecta, donacién de colecta, trabajo con genes, contrato para exportar genes,
cumplimiento de entrega de primer informe y publicacion final (Anexo 2),
Busqueda informatica y/o presencial de documentos de gestién como Planes de
investigacion, Planes operativos, Planes maestros, Planes de uso publico de las
ANP en estudio.

Se trabaj6 con una encuesta estructurada en base a los planes de investigaciones,
monitoreo y procedimientos realizados para otorgar los permisos de

investigaciones cientificas en cada ANP. (Anexo 1)

3.2.2. Segunda fase:

= Se aplicaron las encuestas estructuradas a los jefes de las areas naturales
protegidas de Loreto en forma presencial y en distintos momentos,
considerando la disponibilidad de sus tiempos para la entrevista personal. Es
asi que se pudo entrevistar en un lapso de tres meses a 05 de los jefes (PN
Gueppi-Sekime, RC Airo Pai, RC Huimecki, RN Pucacuro y RN Matsés) y a
dos profesionales (uno de la RN Allpahuayo Mishana designado por el jefe
del area, ya que no tenia disponibilidad de tiempo; asi como un profesional
de la RN Pacaya Samiria designado por el jefe del area por ser éste, nuevo en
la jefatura y, encargar la entrevista al profesional més antiguo de la Reserva)
= Se evaluaron los documentos de gestion obtenidos como Planes de
investigacion, Planes operativos, Planes maestros, Planes de uso publico de
las ANP en estudio con la finalidad de observar el grado de implicancia con
las investigaciones y la relacion e injerencia con la conservacion de la
biodiversidad en el area protegida, principalmente con los objetos de

conservacion.
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Se evaluaron y analizaron los tipos y temas de investigacion realizadas en
cada una de las areas naturales protegidas de Loreto con la finalidad de
determinar el grado de aporte en el conocimiento, manejo y conservacion de
la biodiversidad en cada area natural protegida.

Se evaluo el grado de cumplimiento del compromiso de los investigadores en
entregar los informes parciales, finales y publicaciones de las investigaciones
realizadas en las areas naturales protegidas.

El aporte de las investigaciones realizadas a la conservacion de la
biodiversidad en las &reas naturales protegidas de Loreto se evalud en base a
los indicadores de: aportes al conocimiento de la biodiversidad en el ANP;
técnicas de manejo de la biodiversidad; aprovechamiento sostenible de la
biodiversidad por las comunidades; factores que intervienen positiva o
negativamente en la conservacion de la biodiversidad; e influencia del cambio

climatico en la biodiversidad.

21



IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Los resultados se obtuvieron luego del seguimiento a los jefes de las areas naturales
protegidas del departamento de Loreto para conseguir la cita correspondiente con la finalidad
de lograr obtener la informacion necesaria. Los datos obtenidos de la Jefatura de la Reserva
Nacional Allpahuayo (RNAM) fueron proporcionados por un profesional designado por el
jefe del area. En el caso de la Reserva Nacional Pacaya Samiria, se trabajé con uno de los
profesionales mas antiguos por encontrarse en esos momentos en proceso de cambio de jefe
del &rea. Por lo demas, los jefes de areas naturales protegidas del Parque Nacional Gueppi-
Sekime, de la Reserva Nacional Pucacuro y de la Reserva Nacional Matsés fueron muy

receptivos en acceder a una cita para la entrevista y brindar la informacién requerida.

4.1 RESULTADOS OBTENIDOS DE LAS ENCUESTAS DESARROLLADAS ALOS
JEFES DE LAS ANP:

TABLA 1. Ejercicio de la administracion de las ANP de Loreto

R.N.
PACAYA R.N. P.N.
R.N. . = - | RC.AIRO R.C.
m SAMIRIA | o\ ' o | ALLPAHUAYO | RN. MATSES | GUEPPI bAl HUIMEKI
TEMAS \ MISHANA SEKIME
Profesion
del Jefe del | Bidlogo | Biologo Bidlogo Ing. Forestal | Socidlogo | Socidlogo | Socidlogo
ANP
Tiempo en
el cargode | 3 meses 3afios 7 afos 3 afos 10 afios 3 afios 3 afios
la Jefatura.
Namero de :sgiegir;ljieszg’sz
Trabajadores| 72 13 13 P YI 18
16
en el ANP
guardaparques

La administracion y gestion de las areas naturales protegidas ubicadas en la region Loreto es
ejercida por los jefes de areas naturales protegidas. El cargo de jefe de las areas naturales
protegidas en Loreto es ejercido por tres bidlogos, un ingeniero forestal y un sociélogo. La

Zona Reservada de Gueppi fue categorizada el 25 de octubre del 2012, como Parque



Nacional Gueppi-Sekime, Reserva Comunal Airo Pai y Reserva Comunal Huimeki, y a pesar
del tiempo transcurrido, se observa que las tres areas tienen un solo jefe y vienen

compartiendo la informacién generada como Zona Reservada.

El tiempo en el cargo de los jefes generalmente tiene un periodo largo, conociéndose que los
cambios se dan, generalmente, cuando hay renuncias o por motivos de fuerza mayor. Los

jefes son designados mediante procesos de concurso publico y de oposicion.

El nimero de trabajadores de las &reas naturales protegidas de Loreto es minimo, si
consideramos que estas areas protegidas son las de mayor extension, después del Sistema de
Islas, Islotes y Puntas Guaneras. ¢ Entonces, como exigir y lograr vigilancia y monitoreo de
excelencia si cada guardaparque tiene que vigilar y monitorear areas extensas y muchas
veces de dificil acceso, en condiciones nada seguras y con escasa implementacién? Mas adn,
cabe hacernos la pregunta, ¢se estara realizando el seguimiento de las investigaciones que se

realizan en el area natural protegida?

No existe verdadero interés por parte de los gobernantes de turno en promover la
conservacion de la diversidad biol6gica y de las areas naturales protegidas, tal como lo dice
nuestra Constitucién Politica , al otorgarse un presupuesto totalmente insuficiente que no
logra cubrir ni siquiera las necesidades basicas de cada una de estas areas: un jefe para cada
ANP, nimero de personal adecuado de acuerdo a su extension y dificultad de acceso, puestos
de control adecuados e implementados, centros de monitoreo y de investigacién, elaboracion

e implementacion de las herramientas de planificacion y de gestion de cada ANP.

Dentro de los documentos de planificacion que utilizan los jefes de las siete areas naturales
protegidas de Loreto se puede observar que el Parque Nacional Gueppi-Sekime, la Reserva
Nacional Allpahuayo Mishana, la Reserva Nacional Pucacuro y la Reserva Nacional Matsés
cuentan con el Plan Maestro actualizado; la Reserva Nacional Pacaya Samiria se encuentra
en proceso de actualizarlo; las Reservas Comunales Airo Pai y Huimeki se encuentran en

proceso de elaboracion de su primer Plan Maestro.

En lo referente al Plan de uso publico, los jefes de las Reservas Nacionales de Pucacuro y
Matsés indican que si lo tienen, pero no existen oficialmente estos documentos en el

SERNANP. Por el contrario, el jefe de la Reserva Nacional Pacaya Samiria indica que no
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cuenta con un plan de uso publico, pero si cuenta con un Plan de sitio, lo cual no es correcto,

pues no existe este documento aprobado por Resolucion Presidencial, como si existe el Plan

de uso turistico.

Elena e Intuto

TABLA 2:  Gestion de las ANP
R.N. R.N. P.N.
ANP PACAYA R.N. ALLPAHUAYO R.N.’ GUEPPI R.C. AIRO R.C.
TEMA SAMIRIA PUCACURO MISHANA MATSES SEKIME PAI HUIMEKI
Cuenta con Plan |En Proceso Sli Sl SI Sli NO NO
Maestro
Actualizado
Cuenta con Plan |NO Sli NO SI NO NO NO
de uso publico
Cuenta con Plan |SI NO NO NO NO NO NO
de sitio
Cuenta con Plan | En Proceso NO NO SI NO NO NO
de inv estigacion
Cuenta con Plan |NO Sli NO NO NO NO NO
de monitoreo de
inv estigacion
Ejecutan NO Sl NO NO Sli NO NO
monitoreo de
inv estigacion
Periodo de Variado 2 veces al afno|No se realiza En proceso |[Anual NO NO
monitoreos
Conv enios Sl. Convenio |02 convenios: |Convenios de NO NO NO NO
con la UNAP ] Perenco (linea | SERNANP con

base) y Gran |WWF y CEDIA

Tierra
Cartas de Tienen Sl. Cartas de |Acuerdo de NO NO NO NO
intencion, acuerdos intencion cooper. ONG
Acuerdos, ... Acobia Dw azoo

(inv estig,
Manati).

Addendas NO Addendas NO NO NO NO NO

con: CCNN

28 de julio,

CCNN Santa

De acuerdo a las Memorias Institucionales de los afios 2010, 2011, 2012, 2013 y 2014, la

gran mayoria de areas naturales protegidas no cuentan con un Plan de uso puablico ni Plan de

sitio, los mismos que generalmente son consignados dentro del Plan Maestro en el area

programatica, pero que ninguna area natural protegida ubicada en Loreto ha elaborado los

instrumentos de planificacion de Plan de uso publico y Plan de sitio; donde solo la Reserva

Nacional Pacaya Samiria cuenta con un Plan de uso turistico aprobado mediante Resolucién
Presidencial N° 301-2011-SERNANP.
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Si bien es cierto, los jefes de las areas protegidas no vienen cumpliendo con elaborar sus
herramientas de planificacion, pero ello es debido a la falta de apoyo presupuestal de parte
del gobierno central y del SERNANP al considerar otras prioridades al momento de elaborar
el presupuesto anual de la institucion. Como se sabe, la administracion central es la que se
encarga de dar las directrices a las jefaturas de las areas naturales protegidas para que
elaboren las actividades prioritarias y los presupuestos anuales, donde la promocién de la
investigacion se circunscribe a un escaso presupuesto a nivel central y poco o nada a nivel

de cada area protegida.

Otro aspecto importante que debatir es la cantidad de documentos de planificacion que se
tiene que elaborar e implementar de acuerdo con las normas existentes, pero con un escaso
presupuesto y definicion de prioridades de actividades a desarrollar orientados por la sede
central, es poco el grado de cumplimiento que se esta logrando. Por ende, es recomendable
que las autoridades del SERNANP discutan las normas existentes y se comience a evaluar
el plan director, de tal manera que se defina cuales realmente son las herramientas y

documentos necesarios para lograr una buena gestion a nivel de cada area natural protegida.

De los resultados obtenidos en la encuesta sobre investigacion en las ANP: la R.N. Matsés
indica que cuentan con un plan de investigacion y la R.N. Pacaya Samiria se encuentra en
proceso de elaborar su plan de investigacion, las demas areas protegidas no lo tienen. La
R.N. Pucacuro cuenta con un plan de monitoreo de investigacion, el cual lo vienen
ejecutando; asimismo, la R.N. Matsés realiza monitoreo de investigaciones, pero no cuenta
con un plan de monitoreo de investigacion. A la pregunta del periodo en que realizan el
monitoreo de las investigaciones en sus areas, indicaron lo siguiente: el jefe de la R.N.
Pacaya Samiria que dijo no tener un plan de investigacion ni monitoreo, ni realiza monitoreo,
indica que monitorea en forma variada, es decir, que no tiene definido el periodo; el jefe de
la R.N. Pucacuro indic6 que realiza el monitoreo en un periodo de dos veces al afio; el jefe
de la R.N. Allpahuayo Mishana no realiza el monitoreo de investigaciones; el jefe de la R.N.
Matsés no desarrolla monitoreo y el periodo de monitoreo se encuentra en proceso de
definicion; el jefe del P.N. Glieppi-Sekime no cuenta con un plan de investigacion ni de
monitoreo, pero si hace monitoreo una vez al afio; en cambio las R.C. Airo Pai y Huimeki,
no cuentan con un plan de investigacion ni de monitoreo y tampoco realizan monitoreo

alguno.
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La planificacion es uno de los importantes componentes que ayudan a lograr una buena
gestion en una ANP, ésta debe ser aplicada de acuerdo a las caracteristicas y necesidades
del areay, para ello cuentan con los instrumentos de planificacion, como son el Plan Maestro
(considerado a largo plazo dentro de su concepcidn estratégica y a mediano plazo dentro de
su contexto programatico) y el Plan de accion del Plan Maestro, también se tienen como
instrumentos de planificacion a mediano plazo a los Planes de Uso Publico (Uso turistico y
recreativo, Investigacion, Educacion Ambiental), los Planes de Manejo de Recursos
Naturales Renovables y los Planes de Sitio. Constituyéndose los Planes Operativos como los
instrumentos de planificacion a corto plazo. Dentro de estos instrumentos, los Planes
Maestros (PM) son considerados como los documentos de planificacion del mas alto nivel,
los mismos que deben ser revisados cada 5 afios para lo cual se hace necesario e imperioso
monitorear y evaluar de manera permanente. Estos instrumentos deben integrase de manera
activa a los procesos de planificacion y accion con un enfoque adaptable a sus realidades
presentes. Una de las prerrogativas que considera el Plan Director es que, en algunos Planes
Maestros estaran desarrollados los planes de investigacion, educacion ambiental y turismo
(SERNANP 2009).

En cambio, los jefes de las areas naturales protegidas ubicadas en el Departamento de Loreto
vienen utilizando el plan maestro como instrumento de planificacion y gestion, y no cuentan

con los demas documentos de planificacion definidos en el Plan Director.

El Plan Director también define los instrumentos de planificacion y asi se tiene que, “los
Planes de Uso Publico son instrumentos de planificacion especificos, que se desarrollan
siguiendo los lineamientos del Plan Maestro y definen con mayor detalle los criterios,
lineamientos, prioridades y limites del uso pablico del area natural protegida. De manera
general, todo uso publico de un determinado &mbito de un area natural protegida,
generalmente el turismo, debe contar con un Plan de Sitio. En la medida que ordenan
actividades en funcién a una microzonificacion, los Planes de Sitio no deben entenderse solo
como herramientas para la actividad turistica, sino como un instrumento de planificacion
que armoniza el desarrollo de diferentes actividades en una zona determinada del ANP”
(SERNANP 2009)

Si bien el plan director vigente propone politicas para que la informacién producto de la

investigacion debe de resultar de utilidad para la gestion del ANP, la misma no articula esta
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necesidad con el sistema de monitoreo del SINANPE; es asi que, en las memorias anuales
del 2012, 2013 y 2014 en el tema de representatividad, solo consignan la extension de las
areas del SINANPE y de las ecorregiones, pero no indican los ecosistemas que ya estan
cubiertos y los que faltan cubrir. Asi se tiene que en la Memoria Institucional del 2010, solo
se realizaron evaluacion y monitoreo en: a) la Zona Reservada Glieppi donde se realizaron
tres estudios preliminares de fauna silvestre que fueron: 1) Evaluaciones preliminares de
manati Trichechus inunguis en la cuenca Lagartococha, 2) Evaluaciones preliminares del
lobo de rio Pteronura brasiliensis en las cuencas del Peneya y Angusilla, y 3) Manejo de la
taricaya Podocnemis unifilis en la cuenca Lagartococha, asimismo, han implementado el
Plan de Monitoreo Bioldgico de la ZRG en el sector Peneya; b) en la Reserva Nacional
Pacaya Samiria se sistematiz6 informacion de las Cuencas, Sub Cuencas y Coordinaciones
de la Reserva en la que se ha incidido en aves acuéticas y de orillas registrandose 364
individuos aproximadamente; en lagartos se han monitoreado tres especies (Melanosuchus
niger, Caiman cocodrylus y Paleosuchus trigonatus), y en la fauna silvestre amenazada,
como la sachavaca Tapirus terrestris, el majas Agouti paca, afiuje Dasyprocta fuliginosa,
carachupas Dasypus novemcinctus y vaca marina Trichechus inunguis; c) en la Reserva
Nacional Pucacuro se implementd, entre otros, el monitoreo a los recursos hidrobiolégicos
a partir del cual se concluy6 que la presion de pesca en cochas se debe a tres factores: la
cercania de las cochas al rio principal, haciendo facil su acceso; el tamafio de las cochas, las
gue son menores a 40,000 m2 haciendo dificil la recuperacion de sus poblaciones naturales

por la pesca intensiva: y las malas practicas de pesca (SERNANP 2011 ).

En el afio 2011, solo se realizaron evaluaciones y monitoreo en la Reserva Nacional
MATSES, donde realizaron el monitoreo de la fauna silvestre, en los tres puestos de
vigilancia del area, logrando avistar 52 especies, 208 individuos con 107 encuentros, entre
mamiferos, aves y reptiles, esta actividad se realiz6 con el objetivo de actualizar de forma
permanente la base de datos del area, las especies avistadas son aves y mamiferos, como:
lobo de rio, mono coto, mono fraile, guacamayo amarillo-rojo, gavilan, coto rojo, huapo
negro, sachavaca, 0so hormiguero, majas y, diversidad de aves en general (SERNANP
2012).

En el afio 2012, la Reserva Nacional Pacaya Samiria realizo un monitoreo diverso en el que
se ha identificado, entre otros, en el sector Yanayacu Pucate un avistamiento de 42

individuos de lobo de rio, en el sector Samiria 130 individuos y en Pacaya 143 individuos
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de lobo de rio. Asimismo, en estos sectores fueron avistados otras especies como monos (en
Pacaya 548 individuos); pecaries (360 en Samiria'y 680 en Pacaya), achunis (48 en Samiria),
entre otros. También realizaron un censo de lagartos, donde en la cuenca del Samiria se
concentran la mayor cantidad de estos individuos con mas de 6,000. En la Reserva Nacional
Pucacuro se registraron 28 especies de mamiferos y aves de caza, distribuidas en 23 especies
de mamiferos y 5 de aves. Las especies mas densas fueron mayormente primates; donde las
especies con densidad mayores a 11 ind/km? fueron el mono choro (Lagothrix poeppigii),
fraile (Saimiri sciureus) y pichico (Saguinus fuscicollis); pero también se observaron altas
densidades (7-10 ind/km?) de machin negro (Cebus apella), huangana (Tayassu pecari) y
pucacunga (Penelope jacquacu). Otras densidades relativamente altas (2-4 ind/km?) fueron
registradas en el machin blanco (Cebus albifrons), tocén (Callicebus discolor) y trompetero
(Psophia crepitans). Las tres zonas muestreadas estan ubicadas en la parte baja del area de

caza, siendo necesario muestrear en la parte alta de esta area de caza (SERNANP 2013a).

En el afio 2013, se realiz6 monitoreo a las especies indicadoras: en la Reserva Nacional
Pucacuro se monitoreo a los animales de caza, como son las poblaciones de ungulados
(“huangana” Tayassu pecari, “sajino” Pecari tajacu, los mismos que no presentaron cambios
significativos en densidad poblacional y captura por unidad de esfuerzo (CPUE) durante los
ultimos tres afios. En adicion, se estimé que el rango de ocupacion de la huangana fue 520
km?; en cuanto a los primates: las especies mas abundantes fueron el “choro” Lagothrix
poeppigi (27,07 km?), “fraile” Saimiri sciureus (11,47 km?), “pichico” Saguinus fuscicollis
(5,86 km?) y “mono negro” Cebus apella (4,83 km?); también se tiene el monitoreo del
Tapirus terrestris “sachavaca”(144 km?), Pteronura brasiliensis “lobo de rio”(64 km
lineales). Se registraron especies raras como el “supay pichico” y “Callimico goeldii”. En la
Reserva Nacional Allpahuayo Mishana se report6 el avistamiento de 101 individuos de aves
acuaticas y de orilla, distribuidas en 12 especies, entre las mas abundantes tenemos a
Sachapato y Garza Blanca, especies que en afios anteriores migraron del ANP a
consecuencia de la fuerte presion antropica de caza y pesca indiscriminada. Por otro lado, se
tiene registro por avistamiento de 317 individuos de mamiferos, reptiles y peces, agrupados
en 19 especies, algunas de las cuales se creia habian desaparecido del ANP como son:
Paiche, lobo de rio, taricaya y lagarto blanco. Un resultado interesante es la reintroduccion
de taricayas que hicieron en la Reserva Nacional Allpahuayo Mishana Taricaya en la que se
liberaron 186 crias y, en la Reserva Nacional Pacaya Samiria Taricaya que se liberaron 445
900 crias resultado de los 40 grupos de manejo (SERNANP 2014)
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En el afio 2014 se realiz6 el monitoreo de las especies indicadoras en las siguientes ANP de
Loreto: a) el PN Gueppi-Sekime hicieron el monitoreo de los objetos de conservacion del
ANP contemplados en el Plan Maestro, siendo priorizado la especie Trichechus inunguis
“manati”, en el complejo lagunar Lagartococha, en donde se pudo registrar 14 individuos de
dicha especie, tanto en las cochas que encuentran la jurisdiccion del Parque Nacional
Gueppi-Sekime (03), como las que se encuentran en la jurisdiccion de la Reserva Comunal
Airo Pai (11), se observé una fuerte disminucion de la poblacion de manati (34 individuos
registrados en 2011 y 14 registrados en 2014); b) en la Reserva Nacional Allpahuayo
Mishana se evidencia la presencia de especies de fauna silvestre, entre aves acuticas y de
orilla, asi como la presencia de mamiferos terrestres y acudticos, y de reptiles: por
avistamiento al afio de 16 especies de aves acudticas y de orilla, entre las méas frecuentes
tenemos a la pucacunca, garza blanca y garza cenizo y entre la menos frecuente manacaraco
y cushuri, 10 individuos para aves de chirricles (loros), montete con 5 individuos y garza
blanca con 4 individuos en promedio, 23 especies, entre mamiferos terrestres, acuaticos y
reptiles, destacando los frailes, tocon negro y huapo negro, 0sos perezosos (pelejos) y
pichicos; taricayas, lobos de rio, sacha vaca y de un otorongo, en diferentes sectores del ANP
y en ambas méargenes del rio Nanay. Las especies encontradas son consideradas como
indicadoras de la salud de los ecosistemas acuéticos y del bosque, notdndose actualmente su
recuperacion progresiva al interior del area; c) la Reserva Nacional Matsés que presenta
como objeto de conservacion a la especie Ara macao "Guacamayo rojo" sin embargo se
vienen registrando también a la especie Ara ararauna "Guacamayo azul amarillo" por ser
considerados como especies amenazadas y de importancia para el turismo, ademas son
consideradas como indicador del buen estado del ecosistema; se avistaron 28 individuos de
Ara ararauna con el 80% en abundancia relativa comparada con la especie Ara macao que
se avisto 12 individuos (54,5%) del Ara ararauna en comparacion con el Ara macao con el
45,5% de abundancia relativa; también se realiz6 el monitoreo de Fauna silvestre, aves de
ribera, guacamayos y caimanes (127 individuos distribuidos en tres especies de caimanes:
Caiman cocrodilus con 58,27%, Melanosuchus niger con 37,80% y Paleosuchus trigonatus
con 3,94%. De los 127 individuos de caimanes registrados, el 40,94% (52 individuos) fueron
crias, el 48,03% (48 individuos) juveniles, y el 11,02% (14 individuos) adultos. De acuerdo
con el Plan Maestro del ANP, las especies consideradas como objetos de conservacion
fueron monitoreadas y se obtuvieron los siguientes resultados: se evidencié cinco grupos de
lobo de rio Pteronura brasiliensis; de todas las especies de primates evaluadas sélo dos

especies tuvieron cambios en sus abundancias, y fueron el mono negro Cebus apella y el
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huapo negro Pithecia aequatorialis, la maquizapa esta apareciendo en el ultimo afio. La
extraccion de las diferentes especies esta debajo de los limites sostenibles. En este afio 2014,
también se realizaron reintroduccion de especies de taricaya en la Reserva Nacional
Allpahuayo Mishana de 142 crias liberadas y, en la Reserva Nacional Pacaya Samiria de
liberaron 487 080 crias producto de los 40 grupos de manejo de las Cuencas: Pacaya,
Samiria, Yanayacu Pucate y Yanayacu Grande (SERNANP 2015d)

Es importante considerar en todo Plan Maestro los mecanismos necesarios para realizar el
monitoreo Yy la evaluacion con la finalidad poder realizar los ajustes necesarios en todo el

proceso de la gestion del ANP.

En lo referente a las alianzas estratégicas que realizan los jefes de las siete areas naturales
protegidas ubicada en el departamento de Loreto para fortalecer su gestion, se puede
observar que la R.N. Pacaya Samiria cuenta con un convenio con la Universidad Nacional
de la Amazonia Peruana, en la que los egresados de las facultades de Forestales, Biologia y
Agronomia vienen desarrollando tesis de pregrado y en menor grado las tesis de posgrado;
la R.N. Pucacuro cuenta con dos convenios ( Perenco y Gran Tierra), diversas cartas de
intencion y addendas con las CCNN 28 de Julio, Santa Elena e Intuto; la R.N. Allpahuayo
Mishana tiene firmado dos convenios a través del SERNANP con WWF Y CEDIA y acuerdo
de cooperacion con la ONG Acobia Dwazoo; la R.N. Matsés, P.N. Gleppi-Sekime, R.C.
Airo Pai y R.C. Huimeki no contaban con ningun tipo de alianza estratégica en ese periodo,
pero actualmente en los ultimos afios tienen convenio con la ONG CEDIA el mismo que
viene dandoles soporte en forma prioritaria para la elaboracion de sus planes maestros; estos
resultados se han obtenido producto de la informacion proporcionada por los jefes y

profesionales de las ANP ubicadas en Loreto.

Un gran paso que se viene dando es la aprobacion de la Estrategia de Investigacion del
SINANPE mediante la Resolucion Presidencial N° 129-2015-SERNANP, (SERNANP
2015c¢), donde una de las fases es la Identificacién de oportunidades de colaboracion, la
misma que busca fortalecer las alianzas estratégicas para que se desarrollen mayor nimero
de investigaciones, elaboren y/o actualicen sus instrumentos de planificacion y gestion, asi
como se brinde un mayor impulso a la gestion participativa en las areas naturales protegidas.
Esta Estrategia se viene fortaleciendo con la aprobacion del Plan de Accion para la

promocion de Investigaciones en el SINANPE (SERNANP 2016b) en la que se encarga a la
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Direccion de Desarrollo Estratégico del SERNANP para su implementacion, la misma que
ha programado en el Presupuesto Institucional del SERNANP del afio 2017, la
implementacion de este Plan de Accion. Se esperan resultados positivos en los proximos
afios en el desarrollo de investigaciones que contribuyan en la gestion y conservacion de los

ecosistemas, especies y objetos de conservacion de las areas naturales protegidas.

Con fecha 23 de octubre de 2015 se emite la Resolucion Presidencial N° 232-2015-
SERNANP, en la que se designa a los miembros del Comité Cientifico Asesor del
SERNANP con la finalidad de aportar y plantear estrategias de promocion de investigacion
en las areas naturales protegidas del SINANPE; la misma que se espera sea un verdadero

soporte para el impulso de la investigacion en las ANP.

Dentro de las lineas de investigacion priorizadas por las jefaturas de las ANP de Loreto se
tiene lo siguiente: el jefe de la Reserva Nacional Pacaya Samiria manifiesta que es prioritario
las investigaciones en evaluacion de flora y fauna, monitoreo de especies amenazadas,
turismo, estudio poblacional de especies, evaluacion de palmeras, repoblamiento de cochas,
potencialidades de las purmas y pesquero, todo lo cual tiene coherencia con los objetivos
planteados en el Plan Maestro vigente hasta el afio 2014; el jefe de la Reserva Nacional
Pucacuro indica como prioridad investigar el monitoreo bioldgico, la restauracion de areas
degradadas, el estudio socio cultural y la especie del lobo de rio, sin embargo dentro del Plan
Maestro se consideran como investigaciones prioritarias: a) evaluacion de animales de caza
y primates, b) evaluacion filo geogréafica para determinar zonas fuentes de fauna silvestre, c)
estudio de mejoramiento de mercado para la comercializacion de animales de caza por las
poblaciones locales del medio Tigre, d) estudio costo beneficio del aprovechamiento de
recursos naturales en comunidades Kichwas, e) estudio sanitario de los animales de caza, f)
respuesta de especies sensibles a la pérdida de cobertura vegetal por actividades de
hidrocarburos, g) evaluacion de la tasa de regeneracion del bosque en &mbitos degradados,
h) evaluacidn de especies indicadoras de la salud de ecosistemas acuaticos e, i) evaluacion

floristica y fenoldgica de los pantanos palmaceas.
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TABLA 3: Lineas de investigacion priorizadas por las ANP

e |2
< x e = | < %
>< |23 |S«|% |[&u|a |U
LINEAS oz |1 ([Zz|% |4=2/2 |2
Is |0 | << 2| E |35
INVESTIGACION Zo | % oz 2 Zo| g G
¥ zZ <2 Y o o o
d | Z
04
Inventario y monitoreo de flora X
Inventario y monitoreo de fauna X
Monitoreo de especies amenazadas X
Turismo X X
Estudio poblacion especies X X
., X
Evaluacion de palmeras
. X
Repoblamiento de cochas
. X
Potencial de purmas
. X
Potencial pesquero
. s X
Monitoreo biologico
Restauracion de areas degradas X
Aprovechamiento de recursos X
Estudio socio cultural X X
Estudio socio econémico X
Lobo de rio X
Ecosistemas acudticos X
Ecosistemas terrestres X




El profesional entrevistado de la Reserva Nacional Allpahuayo Mishana no brindé mayor
informacion, de alli la poca informacion que se pudo obtener, pero de acuerdo al Plan
Maestro vigente se plantean como prioridades de investigacion, a) la investigacion basica y
aplicada a ecosistemas y especies de flora y fauna de importancia econémica, ecologica y
social, b) la investigacién socio econdmica de comunidades locales, ¢) los estudios de
mercado orientados a productos y subproductos del bosque y, d) estudios de servicios
ambientales ; la jefe de la Reserva Nacional Matsés indica que es prioritario el estudio
poblacional de las especies, aprovechamiento de los recursos naturales y el estudio socio
econodmico, informacion que tiene coincidencia con lo indicado en el plan maestro vigente,
basado en tres grandes lineas prioritarias de investigacion y agrupadas de acuerdo al
desarrollo programatico del Plan Maestro: conservacion, aprovechamiento y prestacion de
servicios Yy, gestion participativa.; el jefe del Parque Nacional Gueppi-Sekime indica que
priorizan la investigacion en turismo, socio cultural, ecosistemas acuaticos y ecosistemas
terrestres, y analizando el Plan Maestro no se encuentran los componentes programaticos ni
las lineas y prioridades de investigacion, ya que se encuentran avocados al monitoreo y
evaluacion en el cumplimiento de los objetivos planteados en el Plan Maestro; finalmente

las Reservas Comunales Airo Pai y Huimeki no tienen definido estas prioridades.

Es importante que las areas naturales protegidas ubicadas en Loreto determinen como una
de las prioridades el contar con sus herramientas de planificacion, siendo una de ellas la de
contar con un Plan de investigacién, que defina las lineas de investigacion prioritaria de cada
ANP; solo asi se podré realizar una efectiva promocion de la investigacion en las ANP y

lograr cristalizar un mayor nimero de alianzas estratégicas en el corto plazo.

TABLA 4: Cumplimiento de entrega de informes de los investigadores
R.N. -
g W e Bl Rl e e
MISHANA
Preliminar 15 2 0 3 2 0 0
Final 11 2 0 3 2 0 0
Publicacion 11 2 0 0 0 0 0

Uno de los compromisos que asumen los investigadores al solicitar autorizacion para
investigar en las areas naturales protegidas es el de entregar los informes preliminares,

finales y la publicacion. Es importante este compromiso, pues a través de los afios se han
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venido investigando en las areas naturales protegidas y en otras areas del pais, pero en su
mayoria, los resultados obtenidos por los investigadores extranjeros han sido llevados a sus
lugares de origen, lo que dificulta el conocimiento de estas investigaciones y a través de los
afios exista duplicidad de las investigaciones. El contar con todos los informes y
publicaciones de las investigaciones que se realizan en las areas naturales protegidas,
permitird enriquecer las propuestas para la elaboracion de planes de manejo, plantear
estrategias para conservar las especies y ecosistemas, asi como contribuir en la gestion eficaz

y eficiente de cada una de las areas naturales protegidas.

De acuerdo a los resultados obtenidos en la encuesta realizada a los jefes del area natural
protegida, en la Reserva Nacional Pacaya Samiria quince de los investigadores cumplieron
con entregar el informe preliminar y once el informe final; en la Reserva Nacional Pucacuro
solo dos de los investigadores cumplieron con presentar cada uno de los informes; en la
Reserva Nacional Allpahuayo Mishana no se brindé mayor informacion por no contar con
ella, en la Reserva Nacional Matsés solo tres de ellos presentaron sus informes; en el Parque
Nacional Guleppi-Sekime solo dos de los investigadores cumplieron con entregar sus
informes; en la Reserva Comunal Airo Pai y Huimeki no cuentan con mayor informacion

como tal, sino cuando formaban parte de la Zona Reservada Glieppi.

En la tabla cinco, los jefes y profesionales de las areas naturales protegidas objeto del
presente estudio indican que los resultados de las investigaciones y monitoreo son utilizados
para conservar la biodiversidad y los objetos de conservacion, ademas de contribuir con
informacidn en la gestion de las areas naturales protegidas. De alli la importancia que reviste
el cumplimiento de la entrega de los informes de investigacion de los investigadores, ya que
ello permitira contribuir con el cumplimiento de los objetivos trazados en las areas naturales
protegidas. Por todo ello, los jefes de las areas naturales protegidas deben exigir mayor
cumplimiento a sus profesionales y personal a su cargo tendiente a lograr un mejor control
y sistematizacion de informacion de las investigaciones, asi como estrategias para lograr el
cumplimiento de los compromisos asumidos por los investigadores, caso contrario aplicar la

norma para las sanciones respectivas.
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TABLA 5: Contribucién de las investigaciones a la conservacion del ANP

ANP | R.N. PACAYA RAN. RN. RN. P.N. GUEPPi |R.C.AIRO[ R.C.
CONTRIBOSION SAMIRIA PUCACURO ALLPAHUAYO MATSES SEKIME PAI HUIMEKI
MISHANA

Resultados de  [SI. En la medida |SI No opina Sl S|
investigaciones  [que contribuyan a
son utilizadas en |la gestion
ANP
Investigaciones  |Si. Ayudan a Sl Contribuyen  |No opina Sl. Como  [SI. Como lineas
son Utiles para  |conocer la para conocer base para  |bases y
conservar la situacion de las  |condiciones implementar |generacion de
biodiv ersidad especies y saludables o de plande  |monitoreo

permite ordenar el |degradadas monitoreo

mecanismo para

Su conservacion

y

aprovechamiento
Investigaciones  |SI. Brindan SI. Verificacién de |No opina Sl Sl. Para planificar
contribuyen con  |informacion de la [presencia de actividades en el
conservacion de |conservacion de [objetos de ANP
objetos de las especies conservacion:
conservacion del |prioriizadas sachavaca, lobo
ANP de rio y monos

Los jefes de las ANP de Loreto manifiestan que la contribucion de las investigaciones
realizadas en el ANP ha sido de mucho valor por cuanto contribuyen a la gestion y
conservacion del area. Las Memorias Anuales del SERNANP indican que para una mejor
compresion de los procesos que se implementan en beneficio de la conservacion se han
distinguido tres estrategias: patrullajes, reduccion de presiones y monitoreo bioldgico
(SERNANP 2011); de lo que se infiere que no estan considerando como una estrategia de la
conservacion el desarrollo investigaciones, sino como aportes al conocimiento de la
biodiversidad, al considerar a las investigaciones dentro del objetivo estratégico “ Fortalecer
la capacidad institucional para la gestion de las Areas Naturales Protegidas” y como uno de
los resultados estratégicos de este objetivo: “ Promover e incentivar el conocimiento y la

innovacion para la gestion de las ANP”.

Las estrategias planteadas por las autoridades del SINANPE, se puede inferir que no son
aplicadas en todo su contexto por todas las jefaturas de las areas naturales protegidas; es asi

que de las ANP de Loreto, en el afio 2010 solo la Reserva Nacional Pacaya Samiria informo
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que realizaron 1738 patrullajes rutinarios y 4 patrullajes especiales; en el afio 2011fueron
dos ANP: la Reserva Nacional Matsés informo que realizé 60 patrullajes de tipo rutinarios
y paralelamente el monitoreo bioldgico del area y, la Reserva Nacional Pucacuro informo
que realizaron 13 patrullajes de tipo rutinarios. En el afio 2012 solo la Reserva Nacional
Pacaya Samiria informo el desarrollo de 1947 patrullajes rutinarios. En el afio 2013 se brinda
informacion més completa de los patrullajes realizados en las ANP, asi se tiene que la RN
Pacaya Samiria es la que realiz6 mayor nimero de patrullajes con 1 480, le sigue la RN
Matsés con 252, la RN Allpahuayo Mishana con 218, la RN Pucacuro con 13, el PN Gueppi-
Sekime, RC Huimeki con 4 y la RC Airo Pai con 3 patrullajes; finalmente en el afio 2014 no
se hace un desagregado de los patrullajes realizados por cada ANP y estd méas orientado a
informar las infracciones que se cometieron, es asi que se realizaron en total 12 398
patrullajes en 22 regiones del pais, en un ambito superior a 10 millones de hectareas al

interior de Areas Naturales Protegidas y ocasionalmente en zonas de amortiguamiento.

Otro aspecto interesante es que el SERNANP determina el estado de conservacion de los
ecosistemas dentro de las Areas Naturales Protegidas, a través de la aplicacion de la
herramienta metodoldgica denominada “Matriz de efectos por actividades”, disefiada por el
SERNANP en el afio 2010 y mejorada durante los afios 2011 y 2012. Donde los resultados
son obtenidos a partir de la evaluacion de los efectos producidos por actividades econoémicas
realizadas en las Areas Naturales Protegidas, los que generan degradacion y deterioro de los
ecosistemas y por ende la disminucién del estado 6ptimo de conservacion en que deberian
encontrarse las Areas Naturales Protegidas y sus servicios ecosistémicos. Para ello considera
que “el control y vigilancia, es uno de los principales mecanismos implementados para la
conservacion de los ecosistemas en las Areas Naturales Protegidas”. A finales del afio 2012,
se programo una segunda corrida de la matriz de efectos por actividades econémicas en ANP
de nivel nacional, a fin de evaluar la persistencia, mantenimiento o disminucion del estado
de conservacion de los ecosistemas en Areas Naturales Protegidas, con respecto al afio 2011;
obteniéndose a nivel general que el 94,08% de los ecosistemas en ANP, se mantuvieron en
un estado éptimo de conservacién, debido a que no presentaron efectos negativos durante el
afio 2012, los cuales ascendieron a 5,92%. Sin embargo, durante ese afio, hubo un incremento
leve (0.11%) en el nivel de afectacion a los ecosistemas en ANP de nivel nacional con
respecto al afio 2011 (SERNANP 2013c). En el afio 2013, el estado 6ptimo de conservacion
de ecosistemas en el SINANPE fue de 94,73% vy, Unicamente entre el 2013 y el 2014, el

porcentaje de afectacion a los ecosistemas en las ANP se ha reducido de 5,27% a 5,18%, de
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acuerdo con la metodologia de efectos por actividades (ExA) aplicada por el SERNANP
desde el afio 2011 y en el 2014 (SERNANP 2014; SERNANP 2015).

4.2 DE LOS RESULTADOS OBTENIDOS EN BASE A LAS INVESTIGACIONES
REALIZADAS EN LAS ANP

Los resultados obtenidos de las investigaciones que se realizaron en las &reas naturales
protegidas ubicadas en el departamento de Loreto, es producto de la informacion cruzada
que se obtuvo en las siete areas naturales protegidas, en las Facultades de Ciencias
Agrondmicas, Ciencias Bioldgicas, Ciencias Forestales, y Escuela de Posgrado de la
Universidad Nacional de la Amazonia Peruana; en la Escuela de Posgrado y Escuela
Profesional de Ecologia de la Universidad Cientifica del Pert, en el 1IAP, asi como en la
ONG WCS.

TABLA 6: Numero de investigaciones realizadas en las ANP

ANO % % % % g é é TOTAL
2010 28| 8| 1| 0| 4] 0] O 41
2011| 12| 15| 1| o 2| 0] O 30
2012 8| 7/ 3/ o] 2| 0] O 20
2013| 11| 15| 3| 0| 0] 0| 0 29
2014 9| 15| 1| 3| 1] 1] 0 30

TOTAL| 68| 60/ 9| 3| 9/ 1] 0 150

En la tabla 6 se puede observar que en el periodo del 2010 al 2014 se realizaron 150
investigaciones, de los cuales el mayor nimero de investigaciones se realizaron en la RN
Pacaya Samiria con un 45,33%, seguido de la RN Allpahuayo Mishana con un 40%, el PN
Gueppi-Sekime y la RN Pucacuro con 6% cada uno, la RN Matsés con 2% y la RC Airo Pai
con 0,67%. Sin embargo, de acuerdo a los informes institucionales publicados por el
SERNANP, en el periodo 2010 — 2014 a nivel de todo el sistema de areas protegidas se
registraron 264 autorizaciones para investigaciones, y a nivel de Loreto se registraron 38

autorizaciones otorgadas para realizar investigaciones; lo cual representa un 14,39% de
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investigaciones realizadas en las ANP de Loreto en relacion al total de investigaciones
reportadas por el SERNANP para este periodo; pero si lo comparamos con el total de
investigaciones realizadas en las ANP de Loreto de acuerdo a la informacion del presente
estudio, estariamos hablando de un mayor porcentaje (56,82%). Esta diferencia que se
reporta puede tener varias causas, y una de ellas la poca consistencia que existe en las
jefaturas de areas naturales protegidas al momento de hacer los informes anuales, esto debido
al desorden que existe en la gestion que realizan en ellas al no existir una adecuada
sistematizacion de la informacion de las autorizaciones e investigaciones que se realizan en

sus areas, asi como el control efectivo de ingresos a las ANP para realizar investigaciones.

Dentro de este periodo, el mayor nimero de investigaciones realizadas en las areas naturales
protegidas de Loreto se dieron en el afio 2010 con 27,33%, seguido de los afios 2011 y 2014
con el 20%; luego el afio 2013 con 19,33% y finalmente el afio 2012 como el de menor
namero de investigaciones realizadas (13,33%); el orden de los resultados de los afios en que
se realizaron el mayor nimero de investigaciones coinciden con la informacion publicada
en la memoria institucional del SERNANP del afio 2014.

NUMERO DE INVESTIGACIONES REALIZADAS EN EL PERIODO
2010-2014
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FIGURA 2.  Numero de investigaciones realizadas en el periodo 2010-2014
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En el afio 2010, se hicieron el mayor nimero de investigaciones en la Reserva Nacional
Pacaya Samiria con 68,29%, seguida de la Reserva Nacional Allpahuayo Mishana con
19,51%; el Parque Nacional Gueppi-Sekime como Zona Reservada en ese momento, con
9,76% vy la Reserva Nacional Pucacuro con solo 2,44%. Sin embargo, de acuerdo con la
memoria institucional del afio 2010, en las ANP de Loreto solo se realizaron 09
investigaciones, de las cuales 06 se dieron en la RN Pacaya Samiria y 03 en la ZR Gueppi

en la modalidad de tesis como voluntariado.

En el afio 2011 la Reserva Nacional Allpahuayo Mishana reporta una produccién del 50%,
la Reserva Nacional Pacaya Samiria 40%, el Parque Nacional Gueppi-Sekime con el 6,67%
y la Reserva Nacional Pucacuro con el 3,33%. Por otro lado, en la memoria anual del afio
2011 solo figura la RN Pucacuro (02 investigaciones) como la Gnica ANP de Loreto en la

que se realizaron investigaciones.

En el afio 2012, la Reserva Nacional Pacaya Samiria produjo el 40% de ese afio, la Reserva
Nacional Allpahuayo Mishana el 35%, la Reserva Nacional Pucacuro con el 15% y el P.N.
Gueppi-Sekime con el 10%. En la memoria institucional del afio 2012 se indica que en la
RN Pacaya Samiria se realizaron 04 investigaciones y en la ZR Glieppi 03 investigaciones.,

sumando un total de 07 investigaciones realizadas en las ANP de Loreto.

En el afio 2013, la mayor produccion de investigaciones desarrolladas fue en la Reserva
Nacional Allpahuayo Mishana con el 51,72%, seguido de la Reserva Nacional Pacaya
Samiria con 37,93% y la Reserva Nacional Pucacuro con el 10,34% de investigaciones
realizadas en el afio. En cambio, en la memoria institucional del afio 2013 solo se indica que
en la RN Allpahuayo Mishana se realizaron 08 investigaciones y en la RN Pucacuro 01

investigacion, con un total de 09 investigaciones realizadas en ANP de Loreto.

En el afio 2014, la Reserva Nacional Allpahuayo Mishana produjo el 50% de las
investigaciones, la Reserva Nacional Pacaya Samiria con el 30%, la Reserva Nacional
Matsés con el 10%, la Reserva Nacional Pucacuro, el Parque Nacional Giieppi-Sekime y la
Reserva Comunal Airo Pai con el 3,33% cada una. En la memoria institucional del afio 2014
indican que se realizaron investigaciones en la RN Pacaya Samiria (04), RN Allpahuayo
Mishana (03), RN Pucacuro (03) y en la RC Airo Pai (01); con un total de 11 investigaciones

realizadas en este afno en las ANP de Loreto.
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De los resultados obtenidos en el presente estudio y de acuerdo a las informaciones
reportadas por el SERNANP en sus memorias institucionales, se deduce que las Reservas
Nacionales de Pacaya Samiria y Allpahuayo Mishana son las areas naturales protegidas en
Loreto con mayor produccién de investigaciones, en la que la RN Pacaya Samiria ha venido
disminuyendo el desarrollo de investigaciones en los Gltimos afios, caso contrario sucede
con Allpahuayo Mishana que el nimero de investigaciones que se realiza en ella, es

fluctuante.

Es preocupante conocer a nivel de areas naturales protegidas y a nivel del sistema, que no se
les ha dado la real importancia a las investigaciones hasta ese momento, en lo que respecta
al cumplimiento normativo de sistematizar las investigaciones que se realizan en las areas
naturales protegidas, asi como la emision de las resoluciones de autorizaciones para la
realizacion de todas ellas. Si bien es cierto que de acuerdo con el TUPA del 2014 tenian un
debido procedimiento a seguir y pagar los trdmites; también es cierto que estaban exoneradas
de pago las que estaban consideradas como prioritarias para el area natural protegida y de
acuerdo con los resultados obtenidos las investigaciones realizadas califican como
investigacion prioritaria y de importancia para las ANP de Loreto; por ello es que se deberia
contar con la debida autorizacion e informacién de sus resultados. En todo el proceso del
estudio, se observa que hay poca difusion y promocion de investigaciones en las ANP, esto
unido al poco personal con que cuentan para el control y vigilancia, es que se realizan las
investigaciones sin contar con el debido conocimiento y autorizacion de la Jefatura. Como
consecuencia, se encontraron publicaciones de investigaciones ejecutadas, que no se
encuentran ni estan registradas en las ANP ni en el SINANPE. El informe institucional del
SERNANP del afio 2014 reporta un informe méas completo de las investigaciones realizadas
en ese afo en cada una de las ANP del SINANPE, lo cual representa un gran avance en la

claridad de la informacion.

Si bien es cierto que en los afios 2015 y 2016 se han aprobado tres normas con la finalidad
de promover la investigacion en las ANP, entre las que se cuenta la estrategia de
investigacion del SINANPE vy su plan de accion; se hacia necesario evaluar el grado de
implementacion de estas normas, por lo que se hizo el anélisis del POI del SERNANP del
2017 con la finalidad de conocer la programacion de actividades tendientes a lograr la
promocion de la investigacion a nivel de las ANP. Luego del analisis , se observa que la

investigacion esta considerada como parte del resultado esperado de “Promover e incentivar
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el conocimiento y la innovacién para la gestion de las ANP” donde plantean como meta del
2017, la reduccion en 20% la brecha de investigaciones priorizadas en &reas naturales
protegidas, teniendo como indicador, el incremento del 50% de la inversion ejecutada por el
SERNANP en el fortalecimiento de capacidades de su personal, bajo cualquier modalidad
contractual con respecto al afio 2013. Para el cumplimiento de este resultado, la Secretaria
General del SERNANP como uno de los responsables del cumplimiento de lo normado,
considera dentro de sus resultados especificos el de “contar con el 40% de sedes con servicio
de conectividad hacia la sede central, que el 100% de solicitudes de acceso a la informacion
publica sean atendidos en los plazos establecidos, asi como contar con tres archivos
periféricos con mantenimiento adecuado en las sedes de Lachay, Pantanos de Villay Parque
Norte”.

Si los resultados de las investigaciones realizadas en las ANP en un periodo de cinco afios
han sido de 150, en la que el 27,33% se dieron en el afio 2010 y el 20% en el 2014, es clara
la disminucion de investigaciones que se vienen dando al interior de las ANP de Loreto y, si
se dieron normas con la finalidad de promover las investigaciones al interior de las ANP en
los afios 2015 y 2016 es bastante positivo que en el POI 2017 se haya programado la
implementacién del Plan de Accion para promover las investigaciones, dentro de la
Direccion de Desarrollo Estratégico del SERNANP; por lo que se esperan obtener resultados

positivos en cuanto al incremento de investigaciones en las ANP.
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TABLAT: Fuentes de recopilacion de informacion de investigaciones
realizadas en las ANP

2010 2011 2012 2013 2014
FUENTES DE
INFORMACION DE
nvesTIGACIONES | € (2o 5|8l <|| 212 |al5|8] < | I8 Blals|8 <l 2|2 |a 5|8l <|2 € 2 |2 5] 8]<|z
zZlzi1Zz|z|1zlolo1zlZ|1Zlz|zl0|101Z|1Z|1Z|Z|zIolol Zz| Z|Z|1Z|z|0ol0)Z|1Z|Z2|Z| z |00
[0 [o4 oo |24 2N |24 [24 o4 [2 4] [24 [24 [N [0 [04 [ |4 [o 4 [o4 [0 [0 [24 oo N0 [0 |4 2N 24 o4 o [ o) [0 o0 [0 |24
JEFATURA ANP 4171 110(3[0f0F 4 6[1{0]1]0]0f2|4|2[0{1{0]0§ O] 7{1{0101010} 1]0]0]0] 0{0]0
SERNANP 01010101 1(0(0f Of0f0fof1f{0f0)0f{01010f 1{0OfOf 1{ 1{0(0O{O0]0]OF 4[3[1{O0f 1{1{0
POSGRADO UNAP | ojojofofofofoj ojojofofofofo]1j2f0(0f0joj0f 0f 1fofofofofoy of0f0]0]0{0{0
FCF UNAP 1{0{ 0{0[0]070F 012010101010} 2[0{0{010]010f 1] 2/010{0f0f 0} 0]5/0]0] 0]0(0
FCB UNAP 0{ofojojo{ofo] 5{7{0j070{0fofof1{ofof0y010f 6] 3{2({0f{0]0]0f 1]2{0]3] 0{0]0
FCA UNAP 010101010(0(0f 0f0f0f0fof0f0)0f010]10({0(0f{O0f Of Of0(0O{0]0] 0} Of2{0f0f 0[0{0
WCS 23101 010(0({0f0f 2(0f0fO{O]0]Of 3j010(0{Of0]OF 3| 0{0{01010]0} 2| 0] 0|0} 0{0]0
lIAP 0{1{0]0]0{0f0] 1{0f010]0{ 00} 0f0f1(0f0]010f O] 1{O[{0Of{0]0]0f O] 0f0]0| 0{0]0
UCP 010101010(0(0f 0f0fofofofofojofojojofofofof of ofofo{ojojoy 1{3f0fof 0f{of0

En la tabla siete se indican las principales fuentes que sirvieron de base para obtener la
informacion necesaria para el presente estudio; donde las jefaturas de las areas naturales
protegidas fueron las que brindaron mayor informacion con el 30% en el periodo del 2010
al 2014, sequido de la ONG WCS, con el 22% , la Facultad de Ciencias Bioldgicas de la
UNAP con el 20%, el SERNANP con el 10%, la Facultad de Ciencias Forestales de la
UNAP con el 8,67%, la Universidad Cientifica y el IIAP con el 2,67% cada uno vy, la
Facultad de Ciencias Agrondémicas de la UNAP con el 1,33%.

42



i

RMFS [—=

m M mz2 M3 M4
BJEFATURAANP  WSERNANF NPOSGRADO UNAP BFCFUNAP EFCBUNAP NFCAUNAP WWCS mIAP =UCP

FIGURA 3. Fuentes de recopilacion de informacién de investigaciones realizadas en las ANP

La informacion de las investigaciones que se realizan al interior de las areas naturales
protegidas no estd debidamente sistematizada en ellas, es asi como se encontraron
publicaciones en otras instituciones diferentes a las ANP y SERNANP, tal como se observa
en la tabla siete, las mismas que muchas de ellas no estan registradas ni autorizadas por las
jefaturas de las areas naturales protegidas. No hay coincidencias totales entre las
investigaciones que se realizan al interior de las ANP con las autorizaciones otorgadas y la
informacion sistematizada. A todo esto, los jefes de las ANP de Loreto aducen que se
encuentran en proceso de sistematizar la informacion en forma de enlaces o nodos con la
oficina central de Lima y para ello han considerado a un profesional que se esta encargando
de sistematizar la informacion digitalizada utilizando un software para tal fin. Dentro de la
transparencia de informacién de las investigaciones que se realizan en el interior de las ANP
se deben incorporar informacion como el nimero de autorizaciones otorgadas para investigar
al interior de estas; datos de las investigaciones que se realizan; entrega de los informes y

publicaciones de los investigadores.
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TABLA 8: Temas generales de investigacion desarrolladas en las ANP de Loreto en el periodo 2010-2014
2010 2011 2012 2013 2014
TEMAS 2<§£n.EGq:ggninggzmingggn§8<:&§a§8<:§
AHHHAREPHHAAREHAEAAREAEHARREEHHHAARAEE
Social 1 1
Socio economico 1 1
Conservacion b 1 1 1 2 6 17
Evaluacion sanitaria de fauna 1 1
Evaluacion de fauna 1 1
Monitoreo de faunasilvestre 1 1 1 3
Evaluacion de mamiferos 1 1 2
Evaluacion poblacional de
mamiferos y aves de caza 1 1
Manejo de recursos naturales 1 1
Evaluacion de reptiles 1 1 2
Evaluacion de anfibios 1 1
Evaluacion de aves 1 2 1 1 5
Estudio de aves de sotobosque 1 1
Ecologia de aves 1 1 1 1 4




Continoa ...

2010 2011 2012 2013 2014
TEMAS 2<§£n.E84:25&584:25&584:25&§8<:2§m§8<:|§
HAHHHHEEEHHBHHRENHHAHREAHHHHERRHHBEHEHREFE

Monitoro de aves 1 1
Conservacion de aves 1 1 2
Estudio de mariposas 1 1
Ecologiay evolucion de arboles
amazonicos 1 1
Evaluacion de flora 1 1 2
Ecologia de plantas 1 1
Estudio fenologico de arboles
tropicales 1 1
Estudio de arboles tropicales 1 1 2
Ecologia de arboles amazonicos 1 1 2
Estudio de bosques 1 1
Ecosistemas de bosques andinos y
amazonicos 1 1
Evolucion de bosques varillales 1 1
Evaluacion de bosques tropicales 1 1




Continoa ...

2010 2011 2012 2013 2014

TEMAS

RNPS
RNAM
RNP

N
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP

NM
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP

NM
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP

N
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP

N

PNGS
RCA
RCH
TOTAL

Conservacion de bosques
tropicales

[EEN

Evaluacion de chacras integrales 1

Monitoreo de |a biodiversidad 1

Mapeo de la biodiversidad 1

Estudio de biodiversidad 1

Estudio de macroinvertebrados 1

Regeneracion natural de especies
forestales 1

Monitoreo de especies indicadoras| 1 2

Evaluacion hidrobiologica 1

Manejo de recursos pesqueros 1

Evaluacion de peces 1

Conservacion de peces 1

Ecologia de ranas 2

Microgeografia de laictiofauna 1

Educacion ambiental 1

(e = = = ==

Estudio del carbono 1 1

Dl IR ks =W

TOTAL 14/ 6 1| 0 0/ 0 0 7 9 0 0 0] 0f 0 4 4/ 1{ 0] 1| 0] 0] 6/ 9 2[ 0] 0f 0 0 7| 8 0] 1

oo
(=]




TABLA 9:

Temas especificos de investigacion desarrolladas en las ANP de Loreto en el periodo 2010-2014

TEMAS ESPECIFICOS

2010

2011

2012

2013

2014

RNPS

RNAM

RNP

p

2
o«

PNGS
RCA

RCH

RNPS
RNAM

RNP

2

2
o

PNGS
RCA

RCH

RNPS
RNAM

RNP

2

2
o

PNGS
RCA

RCH

RNPS
RNAM

RNP

p

2
o

PNGS
RCA

RCH

RNPS
RNAM

RNP

PNGS

RCA

RCH

TOTAL

Manejo de quelonios

Manejo de taricayas

Evaluacion de quelonios

Estudio de abejas nativas
amazonicas

Evaluacion de palmeras

Conservacion del aguaje

Manejo del irapay

Ecologia del bellaco caspi

=l N |

Evaluacion de familia
Lecythidaceae

Evluacion de familia Myristicaceae

Estudio de reaccion de arboles al
fuego

Evaluacion de caimanes

Estudio alimenticio de caimanes

Ecologia poblacional de lobo de rio

Evaluacion de lobo de rio

Nl o




Continga...

TEMAS ESPECIFICOS

2010

2011

2012

2013

RNPS

RNAM

RNP

PNGS
RCA

RCH

RNPS

RNAM
RNP

PNGS
RCA

RCH

RNPS

RNAM

RNP

PNGS
RCA

RCH

RNPS

RNAM
RNP

PNGS
RCA

RCH

RNPS

RNAM

PNGS

RCA

RCH

TOTAL

Conservacion de lobo de rio

Evaluacion de primates

Ecologia de primates

Evaluacion del supay pichico

Estudio poblacional de ungulados

Estudio acustico de delfines

Estudio poblacional de delfines

Estudio poblacional del manati

Evaluacion del manati

Estatus actual del manati

Evaluacion de huacamayos

N = = I DD W= O NN

Estudio poblacional de
huacamayos

Evaluacion de rapaces

Estudio de escarabajos

Evaluacion de murcielagos

Ecologia de murcielagos

=l o e o




Continoa ...

TEMAS ESPECIFICOS

2010

RNPS

RNAM
RNP

PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP
PNGS
RCA
RCH

TOTAL

Ecologia de paucares

[N

Inventario de hormigas

Estudio de hormigas

Estudio de coleopteros

Ecologia de odonatos

Sistematica de arafias

[ e e e T

Estudio de trampas entomologicas
de hymenopteros

Evaluacion de lepidopteros

Ecologia poblacional de anuros

Evaluacion de anuros

Estudio poblacional del paiche

Monitoreo de paiche

Turismo

W I = O

TOTAL

14

10
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FIGURA 4. Temas de investigacion general desarrollada en las ANP de Loreto en el periodo 2010-2014
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La orientacion de las investigaciones realizadas en las ANP de Loreto es muy variada, tal
como se observa en la tabla 8 y, para una mejor clasificacion de los temas que se investigaron
se les dividid en: temas generales y temas especificos. De todos los temas trabajados, el
11,33% de las investigaciones realizadas en el periodo 2010 — 2014 fueron en conservacion
y de ellas, el 82,3% se realizaron en la RN Pacaya Samiria, el 11,8% en la RN Pucacuro y
el 5,9 en el PN Guleppi Sekime. EIl siguiente tema mas investigado fue el de ecologia de
primates con el 3,97%, de los cuales, el 66,67% se realizo en la RN Pcaya Samiria y el
33,33% en la RN Allphuayo Mishana. La evaluacion de aves (tema general) y la evaluacion
de caimanes (tema especifico) tuvieron cada uno, un 3,31 % de frecuencia en ser
investigados; donde la evaluacion de aves se realiz6 en la RN Pacaya (60%) y en la RN
Allpahuayo Mishana (40%); y la evaluacion de caimanes se realiz6 en un 80% en la RN
Pacaya Samiria y un 20% en la RN Allpahuayo Mishana. En este orden, se tiene con el
1,99%, dentro de los temas generales al monitoreo de fauna silvestre y monitoreo de especies
indicadoras; y dentro de los temas especificos al manejo de taricayas, estudio poblacional de
delfines y turismo; todas ellas se realizaron tanto en la RN Pacaya Samiria como en la RN

Allpahuayo Mishana.

Durante el afio 2010, los temas més estudiados fueron en conservacion (14,63%), ecologia
de primates (9,76%), ecologia de ranas y ecologia poblacional de delfines (4,88%) cada uno),
los que fueron desarrollados principalmente en la RN Pacaya Samiria, RN Allpahuayo

Mishana y en el PN Glieppi-Sekime, tal como se observa en la tabla 10 y figura 6.

51



TABLA 10: Temas de investigacion realizada en las ANP en el 2010

TEMAS RNPERNAMRNPRNMPNGSRCA|RCH
Social 1 o] o 0 0 0 0
Conservacion 6 0 0 0 0 0 0
Evaluacion de reptiles 1 0 0 0 0 0 0
Evaluacion de aves 0 11 o 0 0 0 0
Ecologiade aves 0 11 o 0 0 0 0
Ecologiay evolucion de arboles amazdnicos 0 1l o 0 0 0 0
Evaluacionde flora 0 11 o 0 0 0 0

GEL?IQ?EES Ecologiade plantas 1 0 0 0 0 0 0
Estudio de arboles tropicales 0 11 o 0 0 0 0

Mapeo delabiodiversidad 0 11 o 0 0 0 0

Monitoreo de especies indicadoras 1 0 0 0 0 0 0

Evaluacion hidrobiologica 0 0 1] 0 0 0 0

Evaluacion de peces 1 0 0 0 0 0 0

Conservacion de peces 1 0 0 0 0 0 0

Ecologiade ranas 2 0 0 0 0 0 0

M anejo de quelonios 1 0 0 0 0 0 0

M anejo de taricayas 0 0 0 0 1 0 0

Evaluacion de caimanes 1 0 0 0 0 0 0

Estudio alimenticio de caimanes 1 0 0 0 0 0 0

Evaluacionde lobo derio 0 0 0 0 1] 0 0

Evaluacion de primates 1 0 0 0 0 0 0

Ecologiade primates 4 0 0 0 0 0 0

TEMAS Estudio poblacional de ungulados 1 ol o 0 0 0 0
ESPECIFICOS Estudio acustico de delfines 1 0 0 0 0 0 0
Estudio poblacional de delfines 2 0 0 0 0 0 0

Evaluacion del manati 0 0 0 0 1] 0 0

Evaluacion de huacamayos 1 0 0 0 0 0 0

Evaluacion de rapaces 1 0 0 0 0 0 0

Inventario de hormigas 0 11 o 0 0 0 0

Estudio de hormigas 0 11 o 0 0 0 0

Monitoreo de paiche 0 0 0 0 1] 0 0

TOTAL 28 8 1l o 4 0 0
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FIGURA 6. Temas de investigacion ejecutada en las ANP en el afio 2010

TABLA 11.

= RNPS = RNAM RNP mRNM

PNGS

Evaluacicn delcbade o

RCA

=
=
=
3
=]
]
=
fir

Ecologa de primates

mRCH

Estudo acustico de defiines

Estudo peblacicnal de ungulados

Estudo poblacicnal de deffines

Invertario de homigas

Estudo de homigas

Ionitore de palche

Temas de investigacion ejecutadas en las ANP en el afio 2011

TEMAS

RNF}

RNA

RNH

Y
z

PNG

RCA

RCH

TE MAS
GENERALES

Conservacion

Evaluacion sanitaria de fauna

Evaluacion de mamiferos

Manejo de recursos naturales

Evaluacion de aves

Estudio de aves de sotobosque

Ecologiade aves

Monitoreo de aves

Ecologiade arboles amazonicos

Estudio de biodiversidad

plelelplelo]lole o |o
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FIGURA 7. Temas de investigacion ejecutada en las ANP en el afio 2011

En el afio 2011, el 6,66% de estudios se desarrollaron en el tema de evaluacion de aves, al
igual que en los temas de monitoreo de especies indicadoras, manejo de taricayas, ecologia
de primates y estudio de escarabajos; y los demas temas se desarrollaron en un 3,33% cada
uno. De ellos, los temas mas estudiados se realizaron en la RN Pacaya Samiria 'y en la RN

Allpahuayo Mishana, como se puede observar en la tabla 11 y figura 7

TABLA 12: Temas de investigacion ejecutada en las ANP en el afio 2012

TEMAS RNPI[RNAMRNHRNNPNG{RCA|RCH
Conservacion 1 o (¢} [¢] 1| [e] [¢]
Evaluacion de fauna 1 o o (o] o o o
M onitoreo de fauna silvestre 1 o o o [e] [e] (o]
Evaluacion poblacional de mamiferos y aves d o o 1 o o o o
TEMAS
GENERALES Ecologiade aves o 1 o o o o o
Evaluacion de flora o 1] o o [e] [e] o
Estudio fenologico de arboles tropicals 1 [e] o o o o o
Estudio de arboles tropicales o 1 o o o o o
Monitoreo de labiodiversidad o 1] o [e] [e] [e] o
Conseracion del aguaje 1 (o] o o o o o
Evaluacion de caimanes 1 o o o o [e] o
Ecologia poblacional de lobo de rio o o o o 1 o o
Evaluacion deprimates o [e] 1 o o o o
TEMAS Evaluacion de supay pichico o (o] 1 o o o o
ESPECIFICOS Estudio poblacional de delfines 1 o o o o o o
Estudio poblacional del manati 1 o o o o o o
Ecologiade paucares o 1 o o o o o
Turisimo o 2 o (o] [e] [e] o
TOTAL 8 7 3 o 2 o o
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FIGURA 8. Temas de investigacion ejecutada en las ANP en el afio 2012

En el afio 2012, si bien es cierto es el afio de menor ejecucion de investigaciones en el interior
de las ANP, los temas de conservacion (10%) y turismo (10%) fueron los mas estudiados.
Donde la RN Pacaya y Samiria'y la RN Allpahuayo Mishana, contintan siendo las de mayor
produccion en investigaciones y en el tema de conservacion. Lo que se observa en la tabla

12 y figura 8.

En el afio 2013 se incrementan la realizacidn de las investigaciones en el interior de las areas
naturales protegidas de Loreto, donde los temas méas estudiados fueron en conservacion y
evaluacion de aves (6,9% cada uno) Los temas mas investigados se realizaron en la RN
Pucacuro, RN Allpahuayo Mishana y RN Pacaya Samiria de acuerdo con lo que se observa

en latabla 13 y figura 9.
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TABLA 13: Temas de investigacion ejecutada en las ANP en el Afio 2013

TEMAS RNPIRNA RNP RNM |IPNGY{RCA|RCH
Socio econdmico 1 o [e] o o o o
Conservacion o o 2 o o o o
M onitoreo de fauna silvestre 1 o o o o o o
Evaluacion de reptiles 1 o o o o o o
Evaluacion de anfibios 1 o o o o o o
Evaluacion de aves 1 1 o o o o o
Ecologiade aves o a1 o o o o o
TEMAS
GENERALES Conservacion de aves o 1 [e] o o o o
Estudio de mariposas [o] a1 o [o] o o o
Estudio de bosques o o o o o o
Ecosistemas de bosques andinos y amazonic| o 1 o o o o o
Evolucion de bosques varillales o a1 o o o o o
M anejo de recursos pesqueros i o o o o o o
Educacion ambiental o 1 o o o o o
Estudio del carbono o 1 o o o o o
Evaluacion de quelonios 1 o o [o] o o o
Ecologiadel bellaco caspi [o] a1 o o o o o
Evaluacion de familia Lecythidaceae o 1 o o o o o
Estudio de reaccionde arboles al fuego o a1 o [o] o [o] o
Evaluacion de caimanes 1 o o o o o o
TEMAS Evaluacion de huacamayos i o o o o o o
ESPECIFICOS - -
Estudio poblacional de huacamayos 1 o o o o o (0]
Evaluacion de murciélagos o o 1 o o o o
Ecologiade paucares o a1 o o o o o
Sistematica de arafias o 1 ] o o o o
Ecologia poblacional de anuros 1 o o o o o (o]
Turismo o 1 o o o o o
TOTAL 11 s 3 o o (o] o
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FIGURA 9. Temas de investigacion ejecutada en las ANP en el afio 2013



El afio 2014 tiene una baja produccion de investigaciones en comparacion con la del afio
2010 (Tabla 14), donde la mayor cantidad de investigaciones que se realizaron fueron en el
tema de conservacion (20%), seguido de los temas de estudio del carbono, evaluacién de
caimanes y conservacion del lobo de rio, (6,66% cada uno). Mayormente se desarrollaron
en la RN Pacaya Samiria, RN Allpahuayo Mishana, RN Matsés y RC Airo Pai, como se

observa en la Figura 10

Tabla 14: Temas de investigacion ejecutada en las ANP en el afio 2014
TEMAS RNPIRNAMRNHARNNPNGJRCA|RCH
Conservacion 6 0 0 0 0 0 0
M onitoreo de fauna silvestre 1 0 0 0 0 0 0
Evaluacion de mamiferos 0 o] o 1 0 0 0
Conservacion de aves 0 1 O 0 0 0 0
TEMAS Ecologiade arboles amazonicos 0 i o0 0 0 0 0
GENERALES Evaluacion de bosques tropicales 0 1 o0 0 0 0 0
Conservacion de bosques tropicales 0 1 o0 0 0 0 0
Evaluacion de chacras integrales 0 1 O 0 0 0 0
Estudio de macroinvertebrados 0 i O 0 0 0 0
Estudio del carbono 0 2 0 0 0 0 0
Estudio de abejas nativas amazonicas 0 1 o0 0 0 0 0
Evaluacion de familia Lecythidaceae 0 1 O 0 0 0 0
Evluacion de familia M yristicaceae 0 1 O 0 0 0 0
Evaluacion de caimanes 1 o] o 1 0 0 0
Conservaciondelobo derio 0 0 1 o0 0 1 0
TEMAS Estudio poblacional del manati 0 0 0 0 1 0 0
ESPECIFICOS
Estudio poblacional de huacamayos 0 0 0 1 0 0 0
Estudio de coleopteros 0 1 o0 0 0 0 0
Ecologiade odonatos 0 1 O 0 0 0 0
Estudio de trampas entomoldgicas de hymen 0 1 O 0 0 0 0
Evaluacion de lepidopteros 0 1 0 0 0 0 0
Estudio poblacional del paiche 1 0 0 0 0 0 0
TOTAL 9 15 1 3 1 1 0
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FIGURA 10.  Temas de investigacion ejecutadas en las ANP en el afio 2014

En la Tabla 15 se observa que las investigaciones realizadas en la RN Pacaya Samiria en
el periodo 2010-2014 fueron ejecutadas en un mayor namero por la Universidad de Kent
del Reino Unido con un total de 22 investigaciones, las mismas que fueron desarrolladas
por diferentes investigadores con la finalidad de realizar tesis tanto de pregrado como de
posgrado; seguido de la Universidad Nacional de la Amazonia Peruana con 17
investigaciones desarrolladas por investigadores y practicantes de las facultades de
forestales, biologia y posgrado; asimismo, se tiene a FUNDAMAZONIA con 08
investigaciones desarrolladas, todas ellas lideradas por el investigador Richard Bodmer y
Pablo Puertas; la ONG WCS con 03 investigaciones; la Universidad Cientifica del Peru
con 03 y el 1IAP con 02 investigaciones. Finalmente, se tienen a diversos investigadores

que en forma personal desarrollaron investigaciones por una sola vez en ese periodo.
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TABLA 15. Principales investigadores en las ANP de Loreto en el periodo 2010-2014
ANO
ANP 2010 2011 2012 2013 2014
Institucion/ o Institucion/ o Institucién/ . Institucion/ o Institucion/ .
. N . N . N . N . N
Investigadores Investigadores Investigadores Investigadores Investigadores
Martha Elena Ana Patricia
Bernales Ramirez - 1 1 |UNAP 3 |UNAP 7 |FUNDAMAZONIA 3
. Mendoza Becerra
Pera
< Juan Carlos 1 |runpDamazonid 2 Carolina Isaza 1 lrunbamazonid 1 MarlbeI'Recharte 1
2 Chaparro Auza Aranguren Uscamaita
o
s Hanna Maria Urtti y ) L . E-TECH
< |AnnaMarjaana 1 |Maribel Recharte y [Julio César Chia 1 |wes 2 |INTERNATIONA | 1
@« Uscamaita Wong
§ Suurron L
z . .
g [ClaudiaElenaFigallol ) oo Grandez Rios| 1 |[Funpamazonid 1 |uce-wes 1 |nap 1
E de Ghersi
Z Kent University. San Diego Zoo
o i i i B
Reino Unido 22 | Aino Elina Harju 1 JucpP-wcCs 1 Global. UNAP 1
UNAP 1 JUNAP 5 |wceCs 1 UNAP 1
FUNDAMAZONI
A. Reino Unido 1o|nae ! uee !
Erasmo Sotero Solis 1 JUNAP 9 |Paola Martinez 1 |UNAP 6 Ur?lversmad de 2
Priceton. EEUU
Jennifer Montoya 1 EllarTa Esparza 1 |iose Gonzéles : Eric Gak?rlel Cosio 1 lunap 7
Isern Ball6n Caravasi
. Christian Ampudia Judit Ungvari Cristina Anne Universidad de
<Z( Corrie S. Moreau ! Gatty ! Martin 1 Rhems ! Leeds. Reino Unido !
< Joseph Dyl
T . . ph Dylan .
» Rau_I_Tupayachl 1 |israel Gomez Davilal 1 |Maddox 1 Carlos_ Alberto 1 Carlos Enrlque 1
S Trujillo Amasifuen Guerra M ogollén Calvo
@)
> -
= Ytalo Arturo 1 |rrancois Kervarec 1 lunap 3 Ces,ar Auggsto 1 Georgfe P. Gallardo 1
% Mezones Acuy Grandez Rios Gonzales
< . .
g [Judit Ungvari 1 |YtaloMezone 1 Ann Carla Staver 1 |uce 3
O Martin Acuy
<
z Liisa Helena Roosevelt Garcia
= Jeffrey Q. Chambers| 1 Puhakka ! Villacorta !
Joseph Dylan
AP 1 M addox 1
Universidad de 1
Priceton. EEUU
1HAP 1
Gloria Rojas Rios, lan Medina Torres Pedro Perez Pefia Rodrigo H. Falcén Maribel Recharte
Lourdes Ruck 1 |y Victor Hugo 1 |Especialista RN 1 |Ayapiy Rocio E. 1 . 1
p . Uscamaita
o Puerta Contreras Campos Pucacuro Diaz Vasquez
-4
g Gloria Rojas Rios,
S Abel Gomez _ 1 lunap 2
; Vasquez y Luis
3 Lopez Ramirez
AP 1
RN
MATSES UNAP 8
w Saul Rodrigo Torres 1 Elmer Panaifo 1 Frank Christian 1 Javier EliasGuzman 1
= Tello Flores Flores Ponce Téllez
N4
o Jonny Javier 1 Victor Manuel 1 Johana Maribel 1
‘T Hidalgo Taricuarima Utreras Bucheli Deza Grados
_% Bechel Jarrid 1
ko) Guevara Pinedo
g Rudy Leandro 1
Nufiez Montufar
RC AIRO Maribel Recharte 1
PAI Uscamaita




En la RN Allpahuayo Mishana se tiene como principales investigadores en el periodo 2010-
2014 a la Universidad Nacional de la Amazonia Peruana con 25 investigaciones
desarrolladas, a la Universidad de Princeton y Universidad Cientifica del Peru con tres
investigaciones cada una de ellas, al I1AP con dos investigaciones, al igual que el Ing. Ytalo
Mezones, contando ademé&s con profesionales que desarrollaron sus investigaciones en
forma personal por Unica vez en este periodo.En la RN Pucacuro la Universidad Nacional
de la Amazonia Peruana desarroll6 dos investigaciones en el periodo 2010-2014, donde
demas, siete profesionales realizaron una investigacion personal. Ademas, en la RN Matseés
se puede apreciar que solo se realizaron investigaciones en el afio 2014 y lo hizo la

Universidad Nacional de la Amazonia Peruana con tres investigaciones.

En cambio, en el PN Glieppi-Sekime y en la RC Airo Pai no se aprecian instituciones ni
ONG que hayan desarrollado investigaciones, solo se cuentan con nueve profesionales que
realizaron sus investigaciones en forma personal en el PN Gieppi-Sekime en el periodo

2010-2014 y un profesional que investigo en la RC Airo Pai categorizada en el afio 2012.

PRINCIPALES INVESTIGADORESEN LA RN PACAYA SAMIRIA
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FIGURA 11. Principales investigadores en la RN Pacaya Samiria en el periodo 2010-2014
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FIGURA 12. Principales investigadores en la RN Allpahuayo Mishana en el periodo 2010-2014
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FIGURA 13. Principales investigadores en la RN Pucacuro en el periodo 2010-2014



PRINCIPALES INVESTIGADORES EN LA RN MATSES UNAP
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FIGURA 14. Principales investigadores en la RN Matsés en el periodo 2010-2014

PRINCIPALES INVESTIGADORES EN EL PN GUEPPI-SEKIME
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FIGURA 15. Principales investigadores en el PN Glieppi-Sekime en el periodo 2010-2014



PRINCIPALES INVESTIGADORESEN LA RC AIRO PAI
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FIGURA 16. Principales investigadores en la RC Airo Pai en el periodo 2010-2014

La tabla 16 muestra una variabilidad en el plazo en que se realizan las investigaciones, la
mayor cantidad de informacion no se encuentra refrendada con una autorizacion donde se
indique el plazo de ejecucidon, por lo que se bas6 mayormente en la informacion que
presentan las publicaciones. En este contexto, el plazo de ejecucion de las investigaciones
realizadas en un afio al interior de las ANP de Loreto fue de 34, 67%, seguido de “no se
indic” conun 31,33%; y el 10% investigaron en un periodo de dos meses, el 9,33% realizaron
la investigacion en un mes y el 3,33% lo hicieron en un tiempo de seis meses y tres meses
cada uno. El 8,01% restante, se distribuye en los diferentes tiempos que se dieron, donde
existen un maximo de diez afios y un minimo de siete dias. Hay que tener en cuenta que las
autorizaciones gue se otorgaban en el periodo del 2010 al 2014, eran en un plazo maximo de
un afio, los mismos que podian ser renovables anualmente, de alli que se tiene una
investigacion que durd 10 afios en avistamientos de aves y otro que investigaron en un
periodo de 04 afios. Actualmente las autorizaciones para realizar investigaciones en el

interior de las ANP se otorgan en un plazo maximo de dos afios.

63



TABLA 16:  Plazo de ejecucion de las investigaciones realizadas en el interior de
las ANP de Loreto en el periodo 2010-2014

2010 2011 2012 2013 2014
PLAZOS
DE 0 |s ) nls ) nls ) 0ls ) n|s 0
il I o0 I 0L I QL I o I
I e 1 EL E G E R E E N EEHE N F R EE N E E R HEE
mémmgmmmémmgmmmémggmmmémggmmmémmgmm
10 afios o f11fojofojofogofofojojofofogoqjofojojojofoqjofjofojojofojogofofojojofofo

4 afios o fofofofojofojoyjofojojofojofofofrjofojofojofojojojofofjojofofojojojofo

L afio vy 7yofofojofoy 2f 0fof 0 0] 0] 0p 2| 5 0] O] Of Of Of 3| 2] 0f0) O] O] Of 5 3] Y O] 4 Y O

9 meses o[ ofojojojofoy oy ofof o) Of 0f oy Of 0f 01 0} 0y Oj Of Of 2f 0j0f 0) Of 0f Of 0] Of 0} 0f 0] O

8 meses o[ ofojojojofoy oy ofof o) of ojop o of 0y 0} 0y O] Of Of Of 0j0f 0) Of 0f Of 0] Of 0} 0f 0] O

7 meses Of ofojojojofoy oy of of o) Of 0f Op Of 0f 01 O} 0y Oj Of Of 2f 0j0f 0) Of 0f Of 0] Of 0} 0f 0] O

6 meses o[ ofojojojofoy oy ofof o) Of of oy Of 2f 0y O} 0y OJ Of Of Of 0j0f 0] Of Of Of 4] Of 0} 0] 0] O

5 meses Of ofojojojofof 0y of of o) Of 0f Op Of Of 01 O} 0y Oj O o Of 0j0f 0] Of 0f Of 0] Of 0} 0f 0] O

4 meses o[ ofojojojofoy 0] 1f of o) Of 0f Op Of Of 01 O} 01 Oj Of Of Of 0j0f 0) Of Of 4 0] Of 0f 0f 0] O

3 meses 101010)3[0{0f 0f Of Of 0] Of of op O Of 0f 0] 0f 0] O] O Of ojo0f 0) O] 0f O] 1} Of 0f 0] 0} O

2 meses 0 ojofof gofoy 2f 2fof of 0 0J 0y 0J0) O) O] 1f Of Of 5 2 0f0] O] O] Of 0f O] Of 3] 0] Of O

L mes opojofofojofoy 5f 2f 1f of 1) 0] 0p 0J 0] O) O] Of Of Of Of 2f 2{0) O] O} Of 1f 2 Of 0] O} Of O

17 dias 10101 010(0{0f Of Of Of 0] Of of op 0 Of 0f 0] 0f 0] O O Of ojof 0] O] 0f O] 0] Of 0f 0] 0} O

15 dias o[ ofojojojofoy oy ofof o) Of ojop o of 0y 0} 0y O] Of Of Of 0j0f 0J Of 0f Of 0] Of 0} 0f 0] O

11dfas Of ofojojojofoy oy ofof o) Of 0f Op Of 0f 01 O} 11 Oj Of Of Of 0j0f 0) Of 0f Of 0] Of 0} 0f 0] O

7 dfas o[ ofojojojofoy oy of of 0] 2 of op Of 0f 01 O} 0y O] Of Of Of 0j0f 0) Of 0f Of 0] Of 0} 0f 0] O

No seindic| 161 0| 1/ 0f0f0jof 3| 0] Of Of 0] Of O] 41 1) 2f 0] Of 0] Of 2] 9] 20} 0f 0] Of 2] 6] 0] 0] Of 0] 0

TOTALES
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FIGURA 17. Plazo de ejecucion de investigaciones en el afio 2010

En el afio 2010 (Figura 17), las investigaciones se realizaron con mayor frecuencia en un
periodo de un afio y en la RN Pacaya Samiria, donde el mayor plazo de ejecucién de la
investigacion fue la de 10 afios en la RN Allpahuayo Mishana y la de menor plazo fue de 17
dias; en el afio 2011 (Figura 18) también se realizaron investigaciones en el plazo de un afio
con mayor frecuencia, donde el mayor plazo lo constituye el de un afio y el menor, de siete

dias.
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FIGURA 18. Plazo de ejecucion de investigaciones en el afio 2011
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FIGURA 19. Plazo de ejecucion de investigaciones en el afio 2012

En el afio 2012 (Figura 19) se observa que las investigaciones que se realizaron en el plazo
de un afo fueron en mayor nimero, donde el periodo maximo de ejecucion de una
investigacion fue la que se realizo en cuatro afios y el periodo minimo de ejecucion fue de
once dias; en el afio 2013 (Figura 20), el plazo méaximo de ejecucion de una investigacion
fue de un afio que es el periodo en que mas investigaciones utilizaron y el minimo fue de un

mes;

15
10

5
0 - —

R 5
\LQCD Q-"-ﬁ & le"@ Q& ‘2'-& 'G.‘-Cg\

m1iafioc mMYmeses M5 meses

B2mesesmimes mNosabe

FIGURA 20. Plazo de ejecucidn de investigaciones en el afio 2013
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FIGURA 21. Plazo de ejecucion de investigaciones en el afio 2014
En el afio 2014, la ejecucidn de investigacion en un plazo de un afio fue el maximo tiempo

en el que se realizd y la que mas investigaciones utilizaron, y el minimo tiempo utilizado fue
el de un mes. (Figura 21)

TABLA 17: Autorizaciones de investigacion otorgadas en el periodo 2010-2014

2010 2011 2012 2013 2014
R.J.
0k 0 0 (2 0 0|2 0 0|2 0 0|2 0
0N Sl [ D (OF < Bl S G 8 P (OB B S S O 8 Y (U0 B B DN S DS R VR R B S RO N D O i e
zrlzlzzlololzlzlzlz|zIololzlzlzl z|z|o]oz]z|z|z]|z|ololz]|z|z]|z|z|o |o
cplelefofe e (el fefefe|eleefelefafefele|e|efe|e|efe]eefe|e|c|e|e
S ALTropof3gorof 4f 7 gop o ofof2f4p0f 0p fojof 1f6fof of of ojof 53 Yyojy Yo
NIS 241 10 1y o) 2f of Of 8 8 Of Of 2f Of of 6f 313 01 L Of of 0f 9f 31 0 Of 0] 0f 4| 2f 0f 3] 0] 0] 0

En la tabla 17 se observa que el 65,33% de las investigaciones realizadas en las ANP de
Loreto no cuenta o se desconoce si cuentan con las Resoluciones Jefaturales de autorizacion
para realizar las investigaciones al interior de las areas naturales, protegidas de Loreto, y

solo el 34,67% de las investigaciones cuentan con las respectivas Resoluciones Jefaturales
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de autorizacion para realizar las investigaciones. Esto debido a que los jefes y profesionales
entrevistados desconocian la existencia de las Resoluciones Jefaturales, ya que no contaban
con ellas, lo que nos induce a pensar en la poca importancia e incumplimiento de las normas
para la sistematizacion de la informacion de las investigaciones; como es la aplicacion de la
Resolucion Presidencial N° 025-2010-SERNANP que aprueba la directiva que regula las
investigaciones al interior de las Areas Naturales Protegidas, en la que indica en el punto
7.7.3. “el ingreso al ANP sera permitido previa presentacion de la Resolucion que otorga la
Autorizacién de Investigacion respectiva, cuyos datos seran debidamente anotados en el
registro respectivo” y en el punto 11.2. “Tanto el solicitante como la institucion
patrocinadora, de ser el caso, serén responsables por los compromisos adquiridos y estaran

sujetos a sancion por su incumplimiento”.

30

2

l

[
RMPS

2012 2013 2014

LRI

FIGURA 22.  Numero de autorizaciones de investigacién otorgadas en el periodo
2010-2014

De acuerdo al estudio realizado, se dieron un total de 52 autorizaciones para realizar
investigaciones al interior de las ANP de Loreto en el periodo 2010-2014, tal como se
observa en la Tabla 17 y Figura 22. Sin embargo, de acuerdo a las memorias anuales del

SERNANP, para el 2010 se dieron 28 autorizaciones a nivel nacional, de los cuales solo hay
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reportados seis autorizaciones otorgadas por la RN Pacaya Samiria, pero también estan
reportadas 03 investigaciones realizadas a nivel de tesis en el programa de voluntariado del
PN Glieppi-Sekime; para el afio 2011 reportan 70 autorizaciones otorgadas a nivel nacional,
de ellas solo la RN Pucacuro reportd dos autorizaciones a nivel de Loreto; para el afio 2012
indican que solo se dieron 19 autorizaciones y de ellas, siete autorizaciones se dieron en
Loreto (RN Pacaya Samiria 04 y PN Gleppi-Sekime 03); para el afio 2013 indican que se
otorgaron 46 autorizaciones y de ellas nueve se dieron en Loreto (RN Allpahuayo Mishana
08, RN Pucacuro 01); para el afio 2014 manifiestan que se otorgaron 101 autorizaciones a
nivel nacional y de ellas, once autorizaciones se dieron en ANP de Loreto (RN Pacaya
Samiria 04, RN Allpahuayo Mishana 03, RN Pucacuro 03 y RC Airo Pai 1). Entonces, se
tiene que el SERNANP indica oficialmente que se otorgaron un total de 264 autorizaciones
a nivel nacional para que se realicen investigaciones al interior de las ANP en el periodo
2010-2014, y de ellas, 38 fueron otorgadas a nivel de Loreto. Si se compara con la
informcidn obtenida en la presente investigacion existe una diferencia de 14 autorizaciones
emitidas por las respectivas jefaturas de ANP de Loreto, pero que no estan consignadas en
las memorias institucionales del SERNANP, y ademas, existen otras 98 investigaciones que
se realizaron y que presumiblemente no cuentan con autorizacion; lo que permite inferir que
las Jefauras de las ANP de Loreto no estan sistematizando adecuadamente la informacion,
no realizan una adecuado control y vigilancia y mas aun, no alcanzan informacion
actualizada a las autoridades del SERNANP?.

Otro aspecto que incide en la escasa informacion existente en cuanto a las investigaciones
que se realizan en el interior de las areas naturales protegidas, es debido a que muchas de las
investigaciones que no cuentan con mayor detalle en su autorizacién, es que han sido
consideradas por el jefe del ANP como prioritaria para el area natural protegida, o se esta
investigando dentro del programa de voluntariado como tesis y no se informa o, por el
contrario cuentan con un convenio o acuerdo y es por ello que no han previsto la emision de
la Resolucion Jefatural de autorizacion y menos aln considerarlo en la sistematizacién de la
informacidn. Se prevé el desarrollo de un mayor nimero de investigaciones y mejora en la
sistematizacion de la informacion de las mismas, al igual que el acceso a la informacion por
parte de los usuarios, con la aprobacion de las Gltimas normas aprobadas en los afios 2015 y

2016 con la finalidad de promover la investigacién en el SINANPE.
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TABLA 18

FAUNA ESTUDIADA

(o]

Macroinv ertebrados
Especies indicadoras

Mamiferos
Reptiles
Peces

Av es
Especies claves
Hongos
Fauna
Ranas
Abejas
Caimanes
Primates
Delfines
Hormigas
Psitacidos
Quiroptero
Coleoptero
Odonatos
Hy mendpteros
Lepidéopteros
Anuros
Arana
Mariposas
Taricay a
Tapir
Huapo rojo
Jaguar
Arahuana
Paucar
Paiche
Escarabajo
Pichico
Lobo de rio
Manati

FAUNA EN
GENERAL
FAUNA
ESPECIFICA




En latabla 18 se puede observar una gran variedad de especies estudiadas en las diferentes
ANP de Loreto, de los cuales, los primates, peces, delfines, aves, caimanes y ranas, fueron
las especies de fauna mas estudiadas al interior de las areas naturales protegidas en el
periodo del 2010 al 2014; estas investigaciones de fauna se realizaron principalmente en

la RN Pacaya Samiria en el afio 2010.
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FIGURA 23. Fauna estudiada en el 2010
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FIGURA 24. Fauna estudiada en el 2011
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FIGURA 27. Fauna estudiada en el 2014

Las figuras 23,24,25,26 y 27 muestran claramente la cantidad de fauna investigada; donde
el afio 2014 registra un bajo nimero de investigaciones, pero se estudié mayor nimero de

fauna.

En el periodo 2010-2014 se estudiaron dentro de la fauna general, nueve grupos y, dentro de
la fauna especifica se estudiaron a 26 de ellas. De todas ellas, en el afio 2010 se hicieron 28
investigaciones de fauna, en el 2011 se realizaron 25, en el 2012 se hicieron 10 investigacioes
en faunay en el 2013 y 2014 se realizaron 20 investigaciones de fauna en cada afio. Un gran
namero de la fauna estudiada son objetos de conservacion del area natural protegida, como
son por ejemplo los primates, tapir o sachavaca y lobo de rio para la RN Pucacuro; el paiche,
quelonios (charapa) y caimanes (lagarto negro, lagarto blanco) para la RN Pacaya Samiria;
las aves, primates y ranas para la RN Allpahuayo Mishana; el paiche, quelonios y caimanes

para el PN Gieppi-Sekime.

Las investigaciones en fauna desarrolladas en el periodo 2010-2014 son de mucha
importancia en relacion con los aportes de informacion para la elaboracion de planes de
manejo y su aprovechamiento, al conocimiento del estado de conservacion, definicion de
estrategias de conservacion y para la gestion del ANP. De alli la importancia de la
presentacion de los informes y publicaciones de las investigaciones que se realizan en las
ANP, especialmente los estudios de manejo, ya que permitira orientar a las comunidades
hacia un aprovechamiento sostenible de los recursos naturales de las reservas nacionales y

comunales.
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TABLA 19:

Numero de Investigaciones de Flora Realizadas en ANP de
Loreto en el periodo 2010-2014

2010 2011 2012 2013 2014
ESPECIES VEGETALES ESTUDIADAS
HHEHEE BB EHEEERE BHEEERE EBEEE R R R R
n:mn:n:n_n:n:n:én:n:an:n:mén:n:amn:mén:ngu_n:a:mﬁn:ggu_n:n:
Arboles 0 0{ 0] 0] 0f O] 0p0f{O[0)0]0]0f0] 1] 1] 0f0f0]0fO0f0f1f0]0{0]0]0J0]1]{0]0]0]0{0
VEGETALES EN |Flora 4 310{0[0] 0] 0f0f2[0[0f0[0]0]0]2f0]0[0)]0]0]0]j0[0]0]0f0)0f0f0]J0]0]J0]0|0
GENERAL .
Especies
fropicales nativas | 0] 0f 0] 0] 0| 0 0] 0] 010{0]0{ Of Of 1{ 0] 0|0 0f 0] 0] 0] 0] 00O 0] 0f Of 0] 0f{0f0[0f 00
Palmeras 01 0{ 0{0f 0] 0] O] 1)0{0[0|0]0[0f0]0f0[0]0fO0]0]O0[O0]0f0]0fO0]0]0]0J0]0]J0]0[0
Lecythidaceae [ 0f 0] 0{0) 0 0] 0] 0{O{0J0[0] O O] O] Of 0{0Of 0] 0f Of 0 Of 0]0{ Of 0] 01 0] 1]0]0]0]0{0
VEGETALES Miry sticaceae 0f 0{ 0] 0] 0f 0] 0J0f{O[0)0]0]0[0]0f0|0QfOfO0]0QfO0f0[O0f0]0{0]0]0J0]1]{0]0]0]0{0
ESPECIFICOS | |rapay 0f 0[ 0] 0] 0Of O] 0J0Of1[0)0]0]0[0]O0]0|0QfOfO0]0QfO0f0[O0f0]0[O0]0]0J0]0]0]0]0]0fO0
Bellaco caspi 0[ 0[ 0] 0] 0f 0J0J0fO[0J0]0]0f0]O[0|0QfOfO0]0QfO0f0f1f0]0{0]0]0J0]0]0]0]0]0fO0
Aguaje 0 0{ 0] 0] 0f O] 0p 1{0[0)0]0]0[0] 1] 0] OfOf0]0fO0f0f0f0]0{0]0]0J0]0]0]0]0]0f0
Otros 4{2]1{0[ 0] O] Of 0{ O[Of0f0Of 0] 0 1] 3f 0]0f 1] 0] O] 1]9| 0] 0] 0f0)0f2{4]0]0]0]0]0

El nimero de investigaciones en flora silvestre son menores al nimero de investigaciones

en fauna realizadas en el periodo 2010-2014. Es asi como solo se han realizado un promedio

de 08 investigaciones en especies de flora, y se dice promedio, pues si se observa la Tabla

19 se han realizado investigaciones de flora en general (evaluaciones), palmeras

(evaluaciones) y familias de Lecythidaceae y Myristicaceae.

BoW bR

D =

ESPECIES VEGETALES ESTUDIADAS EN EL

ANO 2010

RMPS RMNAM

WMVEGETALES EN GENERAL Flora

RMNP

R MM

PMGS

RCA RCH

W WEGETALES EM GEMERAL Otros

FIGURA 28. Flora estudiada en el 2010
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ESPECIES VEGETALES ESTUDIADAS EN EL
ANO 2011

5 Tar

BEMNPS RBMNAMN RMNP EMNM  PMNGS RCA RCH

BWVESETALES EM GEMERAL Flora
W WEGETALES ESPECIFICOS Palmeras
B WEGETALES ESPECIFICOS Irapay

FIGURA 29. Flora estudiada en el 2011

ESPECIES VEGETALES ESTUDIADAS EN
EL ANC 2012

5 IIIII|| [

ENP5S FEMNAM RENMP RNMNM PMNGS RCA RCH
mWEGETALES EM GEMNERAL Arboles
mMYWEGETALES EM GENERAL Flora
BVWVEGETALES EM GEME RAL Especies tropicales nativas

FIGURA 30. Flora estudiada en el 2012

ESPECIES VEGETALES ESTUDIADAS EN
10 EL ANO 2013

0 H EE
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m VEGETALES EM GEMNERAL Arboles
m VEGETALES ESPECIFICOS Bellaco caspi

FIGURA 31. Flora estudiada en el 2013



ESPECIES VEGETALES ESTUDIADAS EN
5 EL ANOC 2014

; |
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B VEGETALES EM GENERAL Arbales
m WVEGETALES ESPFECIFICOS Lecythidaceae
VEGETALES ESPECIFICOS Mrysticaceas
mWVEGETALES ESFECIFICOS Ciros
FIGURA 32. Flora estudiada en el 2014

Las figuras 28, 29, 30, 31 y 32 muestran que en el afio 2011 se dieron un mayor nimero de
investigaciones en flora; pero las diferencias son minimas, pues se estudiaron ocho grupos
de especies, las mismas que son de gran importancia para el ANP, entre ellas las especies
consideradas como objetos de conservacion, como el cedro (Parque Nacional Gieppi-
Sekime) y el aguaje (Reserva Nacional Pacaya Samiria).

TABLA 20: Numero de colectas y estudios genéticos realizados en las
Investigaciones en ANP en el Periodo 2010-2014

2010 201 2012 2013 2014

TOTAL

RNPS
RNAM
RNP
RNM
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP
RNM
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP
RNM
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP
RNM
PNGS
RCA
RCH
RNPS
RNAM
RNP
RNM
PNGS
RCA
RCH

Con Colecta
SinColecta [ 25(8111014{0(018( 14 10(012]0{016]3|2{011{0[0{9]12[3]0(010[0{8]11[1{3{1]1(0] 123

Trabajo con

genes 0 (4]0(0[{010{010{ 0 j010{0(010(01010{0]0(010(010(0J010]0{00{0]0{0{0J0]0] 4
Contrato de

Exportacion de
Genes 010710(010101{0{07 0 {0fof0j0(0rof0fofafofofofoyoyaforofojorol00{ojof0j0f 0
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En el periodo 2010 -2014 se realizaron 27 investigaciones con colecta tanto en flora como
en fauna, en la que solo un investigador cumplié con el compromiso de entregar el cincuenta
por ciento (50%) del nimero de ejemplares de reptiles colectados en la Reserva Nacional
Pacaya Samiria en el afio 2010, al Museo de Historia Natural de la Universidad Mayor de
San Marcos. Es preocupante este reporte ya que son 26 investigaciones que colectaron

ejemplares para realizar sus estudios y no cumplieron con las normas establecidas.

Investigaciones con colectas en ANP
Periodo 2010-2014
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FIGURA 33. Nimero de colectas realizadas en las Investigaciones
en ANP en el Periodo 2010-2014

Si bien es cierto solo se hicieron cuatro investigaciones con genes, ninguno hizo exportacion

de estos y mas adn, ninguno de estos investigadores presentd su informe preliminar, final y

publicacion.
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FIGURA 34 Investigaciones con genes en ANP. Periodo 2010-2014
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TABLA 21:

Ambientes Investigados en las ANP en el Periodo 2010-2014
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En la tabla 21 se reportan los ambientes que han sido estudiados en el periodo 2010-2014 en
las ANP de Loreto, entre ellos, los més estudiados son las diferentes zonas del ANP en si,
en la que hicieron investigaciones (26,32%); seguidos del estudio de cuencas de los
diferentes rios (22,81%) de las ANP de Loreto; los bosques de varillales (8,19%); los rios en
si (7,61%); los bosques amazdnicos (5,85%); las cochas (4,68%), los bosques primarios
(4,09); vy los bosques secundarios (4,09%).

Como se puede observar, estos ambientes estudiados guardan mucha relacion con los
objetivos de creacion de cada ANP, pues en ellos se albergan la biodiversidad de ecosistemas
y especies, generalmente aquellas que se constituyen como objetos de conservacion de las
ANP de Loreto.
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FIGURA 35.  Ambientes investigados en las ANP en el periodo 2010-2014
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TABLA 22:

Nacionalidad de los responsables de las investigaciones
realizadas en las ANP de Loreto entre el 2010 y 2014

2010 201 2012 2013 2014
PAIS £§%§8<Ig§a§8<zg§ta§g<1Q§a§8<1g§azg<z
éﬁmégg&)é5555@3555555855555285555588
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FIGURA 36.  Nacionalidad de los responsables de las investigaciones

En la tabla 22 y Figura 36 se tiene que, en el periodo 2010 al 2014, el mayor nimero de
investigaciones que se realizaron fueron ejecutadas por peruanos (65,33%), seguido de los
investigadores del Reino Unido (24,67%), notandose que existe un 6,67% que no se conoce
la nacionalidad del responsable de la investigacion desarrollada. Cabe destacar que, en el
afio 2010, el 15,23% del total de investigadores del periodo 2010-2014, son investigadores

del Reino Unido, y de ellos, el 13,25% realizaron sus estudios en la RN Pacaya Samiria. A
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través de los Ultimos afios se puede observar que las investigaciones en el interior de las
areas naturales protegidas fueron disminuyendo, lo cual desde ya merece una mayor
atencion por parte de las altas autoridades y funcionarios responsables y, en base al Decreto
Supremo N° 010-2015-MINAM que promueve las investigaciones cientificas en las areas
naturales protegidas, se espera que las autoridades del SERNANP implementen la norma
para fortalecer e incrementar el nimero de investigaciones en las ANP y retomar las alianzas

estratégicas con instituciones cientificas extranjeras.

TABLA 23:  Presentacion de Informes de Investigaciones Realizadas en las ANP

de Loreto
2010 2011 2012 2013 2014
INFORMES
ol 0 0|2 0 0|2 0 ol 2 0] 0|2 0
ol<le|s|ol<|zla]<|alSlol<|zla]<alslol<|z]la]| <|a]s]ol|<|z]la]<]|als|0]<|z
zlzlz|z|zlo|olzl|z|z|z|z|ololzlz|z|z|z|o|olz| z|z]|z|z|ololzlZ]|z|z|z]o|O
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Sl 40 0[ 0] 0) 0f o Of 5/ Of 0Of 0] 0f 0] O 2f 0f Of Of 01 Of O} 1] 0] 0] 0 0] 0] Of 3] 0f 0] 0] 0] 0f 0
NO 241 8] 1| O 4] 0] 0] 7{16] 1] 0f 2| 0| Of 6] 7| 3| 0] 2{ 0] 0110 15{ 3| 0] Of Of Of 6{15] 1f 3| 1| 1{ 0
FINAL/PUBLICACION
Sl 18 0 0] 0) 0f O Of 3| Of 0Of 0] 0f 0] Of 1f 0f Of Of O] Of O} 2| 0] 0] 0f 0] 0] Of 1] 0f 0] 0] 0] 0f 0
NO 10 8] 1| 0] 4{ 01 Of 9115 1] Of 2| 0] O} 7| 7 3{ Of 2| O] Of 9| 15| 3{ O] 0] O] Of 8{15] 1] 3| 1| 1| O
TOTALES/ANO |28 |8 |1 (o f4|o o251 fof2]ools 7|3 of2]o]o]u|ss(3ofofoo]olis]e|3]efr]o

Un aspecto sumamente importante, hasta hoy olvidado, es sin duda el cumplimiento de la
Tentrega de los informes de los investigadores a las jefaturas de las ANP. En la tabla 23 y
figura 37 se observa que los informes preliminares entregados constituyen el 10% y el 90%
no se sabe si entregaron o no los informes debido a una ineficiente sistematizacion de la
informacidén. Pero considerando que existe un 65% que no cuenta con autorizacién para
realizar investigacion dentro de las areas naturales protegidas, se puede inferir que no han

entregado ningun informe a la jefatura respectiva.
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En cuanto a la entrega de los informes finales, sucede algo similar al de los informes
preliminares, pues solo se cuenta con el 16,67% de los informes entregados y el 83,33%

no entregaron el informe a la jefatura del ANP

De todos los resultados obtenidos se puede inferir que no se esté realizando una buena
gestion en las ANP de Loreto, por cuanto no se cuentan y no se aplican, en primera
instancia con los principales instrumentos de planificacion, lo que no permite realizar una
adecuada organizacion y control que conlleven a una buena gestién. Es cierto que se
cuenta con un POI a nivel del SINANPE y un POA a nivel de cada ANP que debe ajustar
sus objetivos estratégicos a las prioridades definidas por las altas autoridades del
SERNANP. Es por ello por lo que se elaboran los lineamientos generales para la
elaboracion de las herramientas de planificacion y gestion como son, los planes maestros,
plan de uso publico, planes de sitios, entre otros. Por ello se debe exigir a los jefes de las
areas naturales protegidas para que sean mas creativos al momento de elaborar sus POA
y lo hagan de acuerdo con las necesidades del area y no solo repetir los formatos que son
enviados por la sede central. En los POA de las ANP de Loreto no se observa que estén
planteando proyectos de envergadura que contribuya en la implementacién vy

conservacion del area.
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V. CONCLUSIONES

Los jefes de las ANP de Loreto utilizan el plan maestro como Unico documento de
gestion al no poder elaborar los demas instrumentos debido no solo al escaso
presupuesto con que cuenta cada una de estas ANP, sino también a escasas alianzas
estratégicas realizadas en el periodo 2010-2014 y procesos participativos costosos de
largo aliento. Es conveniente aclara que, en estos ultimos afios, la Reserva Nacional
Pacaya Samiria ha elaborado su plan de investigacion.

Las investigaciones que se realizan en las areas naturales protegidas del departamento
de Loreto, en su mayoria, son planteadas de acuerdo con los intereses de cada
investigador o institucion que la realiza, donde el 90% de los investigadores son de
nacionalidad peruana y del Reino Unido.

Existe una inadecuada sistematizacion y control de las investigaciones que se realizan
en el interior de las ANP, de manera que, un 40% de estas investigaciones se encontrd
en otras instituciones mas no en las oficinas de ANP. Esta inadecuada sistematizacion
no permite conocer los resultados finales y optimizar la informacién generada en las
investigaciones en bien de la conservacion de los recursos naturales y biodiversidad
existente, asi como en mejorar la gestion de las areas naturales protegidas.

Existe un alto grado de incumplimiento por parte de los investigadores, en la entrega de
los informes de investigaciones desarrolladas en las ANP de Loreto, considerando que
solo un 10% cumplieron con entregar sus informes en el periodo 2010-2014. No se tiene
conocimiento de que se estén aplicando sanciones a los investigadores que estan
incumpliendo con los compromisos asumidos.

Las estadisticas y base de datos oficiales del SERNANP son poco consistentes, donde
se evidencia que, tanto la informacion efectiva en las jefaturas de ANP como en el
presente estudio, difieren la informacion que se encuentran publicadas en las memorias
anuales del SERNANP, en el periodo del 2010 al 2014.

Las investigaciones en flora y fauna desarrolladas en el periodo 2010-2014 son de
mucha importancia para las Jefaturas de las ANP, considerando que en la mayoria de

los casos son especies objeto de conservacidn del area y, en base a los aportes de los



resultados obtenidos en las investigaciones que se encuentran escasamente
sistematizadas en las ANP, se elaboran los planes de manejo de estos recursos naturales
y estrategias de conservacion, los que contribuyen al conocimiento del estado de
conservacion de las especies silvestres y la gestion del ANP. Si las ANP contaran con
una adecuada sistematizacioén de las investigaciones, se tendria mayores y mejores
propuestas al momento de elaborar los documentos de planificiacion y gestion.

Los ambientes estudiados guardan relacion con los objetivos de creacion,
representatividad a nivel nacional, biodiversidad de ecosistemas y especies amazonicas,

asi como los objetos de conservacion de las ANP de Loreto.
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VI.RECOMENDACIONES

1. Desarrollar alianzas estratégicas en cada una de las ANP de Loreto con instituciones
publicas y privadas de tal manera que se incrementen las investigaciones, contribuyan
en la elaboracion de los instrumentos de gestion y, en forma prioritaria el plan de
investigacion.

2. Culminar y sincerar la sistematizacion de informacion de las investigaciones
desarrolladas al interior de las areas naturales protegidas e implementar el registro de
investigaciones realizadas en las areas naturales protegidas para su publicacion en el
portal institucional y en el SINIA en cumplimiento a las normas institucionales y de
transparencia.

3. Las autoridades del SERNANP vy jefes de las ANP deben trabajar de la mano con el
Comité Cientifico Asesor del SERNANP con la finalidad de fortalecer la promocion

de las investigaciones en las areas naturales protegidas.
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VIII. ANEXOS

ANEXO 1: Formatos de encuestas realizadas a los jefes del area natural protegida

DATOS GENERALES

1. APELLIDOS Y NOMBRES ...ttt ettt
2. CARGO QUE OCUPA .o PROFESION ...t
3. TIEMPO EN EL CARGO ............... afios

4. N°DE TRABAJADORES .......c.ovvveerererren,

DEL AREA NATURAL PROTEGIDA

1. NOMBRE DEL ANP.......coveteeeeeeeeeeeee s

2. CUENTA CON PLAN MAESTRO? Sl D NO D CUANTOS D

3. CUENTA CON UN PLAN DE USO PUBLICO? sl ] NO []

4. CUENTA CON UN PLAN DE SITIO? st [] No [ ]

5. CUENTA CON UN PLAN DE INVESTIGACION? I || no [ ]

6. CUENTA CON UN PLAN DE MONITOREO DE INVESTIGACION?

7. EJECUTAN LOS MONITOREOS DE INVESTIGACION? s [ ] w~o[]

8. CADA CUANTO TIEMPO REALIZAN LOS MONITOREOS DE INVESTIGACION? ......c.ovvevevieerereeeen,

DE LAS INVESTIGACIONES CIENTIFICAS
1. QUE LINEAS DE INVESTIGACION PRIORITARIAS TIENE EL ANP

TIENE UN REGISTRO DE INVESTIGACION DELANP?SI | | | o[ ]
2. QUIEN EVALUA LAS PROPUESTAS DE INVESTIGACIONES?
PARTICIPA UD O SU PERSONAL EN LAS INVESTIGACIONES? §I ] no []

QUIEN ..o Y DE QUE MANERA PARTICIPA ....cooiiiiiiiiieiiieeee
CUAL ES EL PROMEDIO DE DURACION DE CADA INVESTIGACION?

DENTRO DEL POA QUE PRESENTAN COMO ANP, CONSIDERAN REALIZAR INVESTIGACIONES
CIENTIFICAS? Sl D NO D

3. ¢ QUE TEMAS DE INVESTIGACION SON PRIORITARIOS PARA SU PROGRAMACION ANUAL?

4. EXISTEN INCENTIVOS PARA APOYAR INVESTIGACIONES CIENTIFICAS DE INTERES DEL ANP?
st [] no [ ]

91



CUALES SON?. MENCIONALAS

CUANTOS INVESTIGADORES CUMPLIERON CON EL COMPROMISO DE PRESENTAR:

INFORMES PRELIMINARES ...

INFORME FINAL oo

PUBLICACION FINAL oo
DE LAS CARTAS DE INTENCION O ADDENDAS PARA APOYAR LA INVESTIGACION CIENTIFICA EN EL
ANP
1 EL ANP CUENTA CON:

CONVENIOS | | CARTAS DE INTENCION [ ADDENDAS | |

CUANTOS Y CUALES. ..ottt

DE LA CONSERVACION DE LA BIOIDIVERSIDAD

1. LAS INVESTIGACIONES REALIZADAS HAN SIDO UTILIZADAS POR USTED PARA SU
IMPLEMENTACION SI [ ] No []

2. DE QUE MANERA HAN SIDO UTILES LAS INVESTIGACIONES DESARROLLADAS EN EL ANP PARA LA
CONSERVACION DE LA BIODIVERSIDAD

3. LAS INVESTIGACIONES CIENTIFICAS DESARROLLADAS EN EL ANP CONTRIBUYEN CON LA
CONSERVACION DE LOS OBJETOS DE CONSERVACION DEL AREA?

st [] NO ]

DE QUE MANERA? ..............
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ANEXO 2: Resultados de las encuestas realizadas a los jefes del area y/o
profesionales
ANP R.N. PACAYA R.N. R.N. R.N. P.N. GUEPPI R.C. R.C.
SAMIRIA PUCACURO | ALLPAHUA MATSES SEKIME AIRO HUIMEKI
YO PAI
ITEMS MISHANA
Profesion  del | Bidlogo Bidlogo Bidlogo Ing. Socitlogo Socidlo | Soci6logo
jefe del ANP Forestal go
Tiempo en el | 3 meses Bafios 7 afios 3 afios 10 afios 3 afios 3 afios
cargo de la
Jefatura.
NUmero de | 72 L3 08 18 18
Profesionales en
el ANP
NUmero de 05
Guardaparques
Plan  Maestro | EN PROCESO NO Sl SI SI
actualizado 2013-2017 2014-2018 | 2014-2019
Cuenta con Plan | NO Bl NO Sl NO
de uso publico
Cuenta con Plan | SI NO NO NO NO
de sitio
Cuenta con Plan | NO NO Sl NO
de investigacion
Cuenta con Plan | NO 3 NO NO NO
de monitoreo de
investigacion
Ejecutan NO 3 NO NO Sl
monitoreo  de
investigacion
Periodo de | Depende P veces al afio | No se realiza En proceso | Anual
monitoreos
Tienen Tienen acuerdos P2 convenios: [SI.  Convenio [Sl. Cartas de |Acuerdo de
convenios y Perenco con la UNAP intencién cooper. ONG
otros similares: linea base) y lAcobia Dwazoo
Convenios Gran Tierra (investig,
Cartas de Addendas Manati).
intencion on: CCNN Convenios de
Addendas 8 de julio, SERNANP  con
CCNN Santa WWEF y CEDIA
Elena e Intuto
Lineas de | Inventario y |Loboderio |No hay Estudio de | Ambiental:
investigacion monitoreo  de |Consenso poblaciones  |ecosistemas
prioritarias del | floray fauna cultural Estudio socio |acuaticos
ANP Investigacion y |Restauracion econémico (cochas, rios vy
monitoreo  de |de areas Aprovechami |quebradas,
especies degradadas ento de lcomunidad de
amenazadas Monitoreo ecursos peces y
Turismo biolégico caimanes),
Capacidad de lecosistema
carga terrestre (alturas,
Estimacion restingas,
poblacional de laguajales,
especies tahuampas,
hidrobiolégicas herbazal
Evaluacion de pantanoso,
produccion de paiche, manati y
palmeras cedro),
Repoblamiento sociocultural
de cochas (comité de
Potencial ~ de gestion, mapa de
purmas lactores y radar de
Potencial la participacion)
pesquero ly econémico

(turismo de
naturaleza)
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ANP R.N. PACAYA R.N. R.N. R.N. P.N. GUEPPI R.C. R.C.
SAMIRIA  PUCACURO | ALLPAHUA | MATSES SEKIME AIRO | HUIMEKI
YO PAI
ITEMS MISHANA
Cuenta con NO Bl NO Sl Sl
Registro de
investigaciones
Quién evalla las Jefe Direccion Jefe Uefe Jefe y
investigaciones eneral de lespecialistas
sunto medio
mbientales
Participan en las N Bl NO Sl Sl
investigaciones
Promedio  de Varia 2 meses \Varia 6 meses \Varia. Mas o
duracion de menos 1 afio
investigaciones
Considera en su NO 3 NO Sl
POA  realizar
investigaciones
Temas de [nventario y Primates, Vigilancia y [Poblacion del
investigacion monitoreo de lobos de rio, control manati, paiche y
prioritaria  en floray fauna achavaca, Gestion  de [cedro para su
POA edro participacion |posterior
Monitoreos  |monitoreo
Existen SI. Cero costos Bl. SI. Ayudan a [SI. Voluntariado
incentivos para para investigar. [oluntariado, buscar
investigaciones [acilidades racticantes financiamient
de interés del Jogisticas o con
ANP cooperantes
Ndmero de N/S D2 03 10
investigadores
beneficiados
Investigadores 30% D2 informe 03 informes |Informes
cumplen  con reliminares, preliminares, |preliminares y
presentar 2 informes 03 informes |finales
informes: inales, 02 finales y |presentaron
Preliminar ublicaciones ninguna todos. Ninguno
Final inales. publicacién  |presento
Publicaciones final publicacion final
Resultados de SI. En la medida Bl Sl Sl
investigaciones Que contribuyan a
son utilizadas en [a gestion
ANP
Investigaciones |Ayudan a conocer Bl. SI. Como [SI. Como lineas
son Utiles para Ja situacion de las [Contribuyen base para [pases y
conservar la pspecies y para conocer implementar [generacion  de
biodiversidad  permite ordenar jondiciones de plan de |monitoreo
el mecanismo faludables o monitoreo
para su fegradadas
conservaciéon y
pprovechamiento
Investigaciones SI. Brindan BI. SI. Sl. Para
contribuyen con nformacion de la Verificacion planificar
conservacion de ronservacion de je presencia actividades en el
objeto de Jas especies. fe objetos de IANP
conservacion prioriizadas tonservacion:
del ANP achavaca,
obo de rio y
nonos
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ANEXO 3: MAPA DE LA RESERVA NACIONAL ALLPAHUAYO MISHANA

Mapa Base
Reserva Naconal Alpahuayo Mishana

ANEXO 4: MAPA DE LA RESERVA NACIONAL MATSES
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ANEXO 5: MAPA DE LA RESERVA NACIONAL PACAYA SAMIRIA

ANEXO 6: MAPA DE LA RESERVA NACIONAL PUCACURO
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ANEXO 7: MAPA DEL PARQUE NACIONAL GUEPPI-SEKIME

ANEXO 8: MAPA DE LA RESERVA COMUNAL AIRO PAI

97



ANEXO 9:

MAPA DE LA RESERVA COMUNAL HUIMEKI
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ANEXO 10.

INVESTIGACIONES REALIZADAS EN LA RESERVA NACIONAL PACAYA SAMIRIA. PERIODO 2010-2014

= 5 " 2 8 = 5 ENTRECA DE
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1 2010 | Social Percepcion y manejo del | Comunidad Martha Elena Martha Elena PERU Reserva Nacional | 3 meses | Entender la percepcion y Ninguno Comunidad
espacio entre los Nueva Arica Bernales Bernales Pacaya Samiria concepcion del Espacio y el Nueva Arica
Kukamas Kukamirias Ramirez Ramirez N° 005-2010- uso que los Kukama Sin colecta Ninguno NO NO SI [ NO | NO ANP
SERNANP- Kukamiria
RNPS-J
2 2010 | Evaluacion de Inventarios rapido de Cuenca del rio Juan Carlos Juan Carlos PERU Reserva Nacional | 17 dias Realizar el inventario de la Reptiles Cuenca del rio
reptiles Herpetofauna de la Samiria Chaparro Auza | Chaparro Pacaya Samiria herpetofauna de la cuenca Samiria Museo de
Cuenca del Rio Samiria, Auza N° 004-2010- del rio Samiria en la rserva Con colecta Historia NO NO Sl [ NO | NO ANP
Loreto, Pert SERNANP- Nacional Pacaya Samiria Natural
RNPS-J
3 2010 | Ecologia de Las Plantas de los Pantamo Rifion | Hanna Maria Hanna Maria PERU 009-2010- 1 afio Estudiar los pantanaos Pantanos Pantano Rifion
plantas Pantanos Ombrotroficos Urtti Urtti y Anna SERNAP-RNPS-J Ombrotréficos como un
Marjaana entorno posible para las Con colecta Ninguno NO NO Sl | Sl | NO ANP
Suurron especies de bosques de
arena blanca
4 2010 | Manejo de Aportes de las acciones | Comunidadde | Claudia Elena | Claudia Elena | PERU 008-2010- 1 afio Conocer la influencia que Taricaya Comunidad
quelonios de manejo de Taricayas | Yarina Figallo de Figallo de SERNAP-RNPS-J han tenido, desd ela mirada Yarina
(Podocnemis Unifiles) en Ghersi Ghersi de sus pobladores, las
la mejora de las acciones de manejo para el
capacidades comunales aprovechamiento de
de la comunidad de taricayas (Podocnemis
Yarina unifilis) en la comunidad
Yarina (cuenca del Sin colecta Ninguno NO NO Sl | SI [ NO ANP
Yanayucu Pucate) de la
Reserva Nacional Pacaya
Samiria en la mejora de las
capacidades comunales
Jutilizando el enfoque del
Marco de Capitales de la
Ccomunidad.
5 2010 | Evaluacion de The effect of trade on Cuencadelrio | KentUniversity | Rebekah Lake | UK NO 1 afio abundance and distribution | Caimans Cuenca del Rio
caimanes the abundance and Samiria of Melanosuchus niger and Samiria
distribution of Caiman crocodilus
Melanosuchus niger and
Caiman crocodilus in the
Pacaya-Samiria National Sincolecta |  Ninguno NO | NO | NO |NO |NO | Tesis.WCS
Reserve, North Eastern
Peru
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6 2010 | Evaluacion de “EVALUACION Cuenca del ERLA YETSEN ERLA PERU NO 1afio Determinar el estado Primates Cuenca del
primates POBLACIONAL DE rio Samiria PONCE ORBEZO YETSEN actual de las poblaciones rio Samiria
PRIMATES SUJETOS A PONCE de primates sujetos a Tesis pre
PRESION DE CAZAEN ORBEZO presion de caza en la Sin colecta Ninguno NO NO O [ NO | NO | gradoFCF-
LOS BOSQUES DEL cuenca del rio Samiria UNAP
RIO SAMIRIA, LORETO-
PERU”
7 2010 | Estudio A study of the lowland Cuenca del Kent University Andrew Wilson | UK.REINO | NO No se Study of the lowland tapir, | Tapir RN Pacaya
poblacional de tapir (Tapirus terestris), Pacaya UNIDO indica collared peccary, and Samiria
ungulados collared peccary (Pecari | Samiria white-lipped peccary
tajucu), and white-lipped
peccary (Tayassu pecari) .
in the Pacaya-Samiria Sin colecta Ninguno NO NO [NO | NO | SI WCS
Reserve. Looking at
abundance, age
structure, and direction
using footprint analysis.
8 2010 | Estudio Dietary analysis and Cuenca del Kent University Dylan UK.REINO | NO No se analysis and overlap Caiman crocodilus, | Cuenca del
alimenticio de overlap between the rio Samiria Macvicar UNIDO indica between the black caiman | Melanosuchus rio Samiria
caimanes black caiman and the white caiman niger
(Melanosuchus niger)
and the spectacled Con colecta Ninguno NO NO | NO [ NO | SI WCS
caiman (Caiman
crocodilus) in the Rio
Samiria River, Peru
9 2010 | Estudio acustico | Acoustic Study of Inia Cuenca del Kent University Charlotte UK. REINO | NO No se Study of Inia geoffrensis Delfines Cuenca del
de delfines geoffrensis in the rio Samiria Tanner UNIDO indica Rio Samiria
Samiria River of Pacaya- .
Samiria National Sin colecta Ninguno NO NO [ NO | NO | SI WCS
Reserve, Peru.
10 | 2010 | Monitoreo de Monitoreo de especies Cuenca del FUNDAMAZONIA Bodmer,R.P. | REINO NO No se Realizar el monitoreo de Especies Cuenca del
especies indicadoras, en rio Samiria Puertas, M. UNIDO indica especies indicadoras, en | indicadoras Rio Samiria
indicadoras recuperacion y de Anttnez, P. recuperacion y de manejo
manejo pesquero en la Perez, M. Inga, pesquero en la cuenca .
cuenca del Samiria, M. Riveros y E. del Samiria, Reserva Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO| S Wes
Reserva Nacional Ponce Nacional Pacaya-Samiria.
Pacaya-Samiria.
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11 | 2010 | Estudio poblacional de | A Study of Amazon Cuenca del Kent University | Paul Williams UK.REINO | NO No se Study of Amazon River Delfines Cuenca del
delfines River Dolphins, Inia rio Samiria UNIDO indica Dolphins, Inia geoffrensis Rio Samiria
geoffrensis and Sotalia and Sotalia fluviatilis
fluviatilis within the .
Pacaya-Semiria National Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO | SI WCS
Reserve, Peru: Ecology,
Behaviour and
Conservation.
12 | 2010 | Estudio poblacional de | A Behavioural Study on | Cuenca del Kent University | Faye Stokes UK.REINO | NO No se Behavioural Study onthe | Delfines Cuenca del
delfines the Pink (Inia Pacaya UNIDO indica Pink and Grey River Rio Samiria
geoffrensis) and Grey Samiria Dolphin
(Sotalia fluviatilis) River Sin colecta Ninguno NO NO [NO [ NO | SI WCS
Dolphin Residing in the
Pacaya-Samiria National
Reserve, Peru.
13 | 2010 | Evaluacion de peces Body Condition Cuenca del Kent University | Emily lles UK.REINO | NO No se Abundance and Diversity | Peces Cuenca del
Analysis, Abundance Pacaya UNIDO indica of Freshwater Fish Rio Samiria
g?gsﬁx:{::%iza Species Samiria Species Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO | SI WCS
in Pacaya Samiria Peru
2009.
14 | 2010 | Conservacion de Differences in Cuenca del Kent University | Rebecca UK.REINO | NO No se productivity of fish caught | Peces Cuenca del
peces productivity of fish Pacaya Russell UNIDO indica and weighed between four Rio Samiria
caught and weighed Samiria fishing sites
between four fishing Sin colecta Ninguno NO NO [NO [NO | sl WCs
sites in the Pacaya-
Samiria National
Reserve
15 | 2010 | Ecologia de ranas An investigation of the Cuenca del Kent University | Kathleen UK.REINO | NO No se Richness and Ranas RN Pacaya
Species Diversity, Pacaya Upton UNIDO indica Microhabitat use of Frogs Samiria
Richness and Samiria
Microhabitat use, of
Frogs, in the Pacaya-
Samiria National Sin colecta Ninguno NO NO NO [ NO | SI WCS
Reserve (May - June
2009).
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16 | 2010 | Conservacion Where to aim Cuenca del Kent University | Nicola Staples | UK. REINO | NO No se comparative study of an Habitats RN Pacaya
conservation: A Pacaya UNIDO indica Oxbow Lake Habitat and a Samiria
comparative study of an | Samiria River System Habitat
Oxbow Lake Habitat and
aRiver System Habitat, Sin colecta Ninguno NO NO [ NO | NO | SI WCS
in the Pacaya-Samiria
National Nature
Reserve, Peru.
17 | 2010 | Ecologia de Behavioural and Cuenca del Kent University | Sophie Wright | UK.REINO [ NO No se Behavioural and Feeding Primates RN Pacaya
primates Feeding Ecology of the | Pacaya UNIDO indica Ecology of the Red Howler Samiria
Red Howler Monkey Samiria Monkey
(Alouatta seniculus) Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO | sSI WCS
Population within the
Pacaya-Samiria National
Reserve, Peru.
18 | 2010 | Ecologia de Line transect survey: A Cuenca del Kent University | Adam Brown UK.REINO | NO No se study of changing primate | Primates RN Pacaya
primates study of changing Pacaya UNIDO indica densities Samiria
primate densities within | Samiria
a co-managed reserve
and their implications in Sin colecta Ninguno NO NO | NO|NO| SI WCS
inter-specific
interactions, Pacaya
Samiria, Peru
19 | 2010 | Evaluacion de The Abundance and Cuenca del Kent University | Nicol Light UK.REINO | NO No se Abundance and Diversity | Primates RN Pacaya
huacamayos Diversity of Macaws Pacaya UNIDO indica of Macaws Samiria
(Ara spp) in the Pacaya- | Samiria
Samiria National Sin colecta Ninguno NO NO [NO |NO| Sl WCs
Reserve and their
Monthly Variations in
Abundance.
20 | 2010 | Evaluacion de The Abundance and Cuenca del Kent University | Thomas UK.REINO | NO No se Abundance and Diversity AVES RN Pacaya
rapaces Diversity of Raptors Pacaya Knight UNIDO indica of Raptors Samiria
along Three Riverine Samiria
Transects within the
;acaya'sam'”a National Sincolecta | Ninguno NO | NO |[NO|NO| S WCs
eserve, Peru.
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N
TEMA

TITULO DE INVESTIGACION

UBICACION

RESPONSABLE

INVESTIGADORES

NACIONALIDAD

N° DE AUTORIZACION

TIEMPO DE INVESTIGACION

OBJETIVO

ESPECIES ESTUDIADAS

AMBIENTES ESTUDIADOS

COLECTA DE ESPECIMENES

K QUIEN DONG LA COLECTA

TRABAJO CON GENES

CONTRATO DE EXPORTACION|
DE GENES

ENTREGA DE
INFORMES

PRELIMINAR

FINAL

PUBLICACION

OBSERVACIONES

21 | 2010 | Ecologia de primates

Behavioural and feeding
ecology of the common
squirrel monkey Saimiri
sciureus within the
Pacaya-Samiria National
Reserve, Peru.

Cuenca del
Pacaya
Samiria

Kent University

Sarah Quayle

UK. REINO
UNIDO

Behavioural and feeding
ecology of the common
squirrel monkey

Primates

RN Pacaya
Samiria

Sin colecta

Ninguno

NO

NO

NO

S|

WCSs

22 | 2010 | Ecologia de primates

A comparison of the
behavioural ecology of
Saguinus fuscicollis
groups in and out of
association with a
congener: a study of S.f.
illegeri within the
Pacaya-Samiria National
Reserve, Peru.

Cuenca del
Pacaya
Samiria

Kent University

David Birch

UK. REINO
UNIDO

No se
indica

comparison of the
behavioural ecology of
Saguinus fuscicollis

Primates

RN Pacaya
Samiria

Sin colecta

Ninguno

NO

NO

NO

NO

S|

WCS

23 | 2010 | Conservacion

Determining
metapopulation
dynamics in biologically
and physically influenced
ecosystems of the
Peruvian Amazon
rainforest.

Cuenca del
Pacaya
Samiria

Kent University

Malini Laetitia
Pittet

INDIA

NO

1afio

Determining
metapopulation dynamics

Mamiferos

RN Pacaya
Samiria

Sin colecta

Ninguno

NO

NO

NO

NO

NO

Tesis. WCS

24 | 2010 | Ecologia de ranas

An investigation of the
Species Diversity,
Richness and
Microhabitat use, of
Frogs, in the Pacaya-
Samiria National
Reserve.

Cuenca del
Pacaya
Samiria

Kent University

Kathleen Upton

NO

1 afio

Richness and Microhabitat
use of Frogs

Ranas

RN Pacaya
Samiria

Sin colecta

Ninguno

NO

NO

NO

NO

NO

Tesis. WCS

25 | 2010 | Conservacion

Abundance and Diversity
of Kingfisher Species
within three study sites in
Pacaya-Samiria National
Reserve and how this
compares to Lago Preto
Conservation
Concession. Are
Kingfishers Effective Bio-
indicators?

Cuenca del
Pacaya
Samiria

Kent University

Samantha Parr

UK

NO

1afio

Abundance and Diversity of
Kingfisher Species

Aves

RN Pacaya
Samiria

Sin colecta

Ninguno

NO

NO

NO

NO

NO

Tesis. WCS
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26 | 2010 | Conservacion Age Distribution and RN Pacaya Kent University | Nicole UK NO 1 afio Age Distribution and Activity | Mamiferos RN Pacaya
Activity Patterns of the | Samiria Drinkwater Patterns of the White Samiria
White Lipped Peccary Lipped Peccary ) .
(Tayassu pecari) and Sin colecta Ninguno NO NO | NO [ NO | NO | Tesis. WCS
Collard Peccary (Pecari
tajacu)
27 | 2010 | Conservacion Rubber trees: A RN Pacaya Kent University | Lucinda Smith UK NO 1 afio potential species for Plantas RN Pacaya
potential species for Samiria economic biodiversity Samiria
economic biodiversity conservation Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO | NO | Tesis. WCS
conservation in the
Loreto region of Peru.
28 | 2010 | Conservacion Can the sustainable RN Pacaya Kent University | Alice Ward- UK NO 1 afio sustainable extraction of Plantas RN Pacaya
extraction of natural Samiria Francis natural rubber Samiria
rubber help conserve Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO | NO | Tesis. WCS
the amazon rainforest?
1 2011 | Evaluacion Evaluacion sanitariaen | Cuenca del Ana Patricia Ana Patricia UK.REINO | NO 1 afio Evaluar el rol de la fauna Fauna silvestre Cuenca del
sanitaria de fauna | animales silvestres en Samiria Mendoza Mendoza UNIDO silvestre dentro del area de rio Samiria
la cuenca del rio Becerra Becerra estudio como reservorios u
samiria hospederos intermediarios
de agentes potencialmente .
patégenos para las Con colecta Ninguno NO NO Sl | NO | NO ANP
poblaciones humanas, asi
como para ofras especies
de animales silvestres y
domésticos.
2 2011 | Monitoreo de Monitoreo de especies | Cuenca del Richard E. Richard E. UK.REINO | NO No se Realizar el monitoreo de Especies Cuenca del
especies indicadoras para rio Samiria Bodmer Bodmer, Pablo | UNIDO indica especies indicadoras para indicadoras rio Samiria
indicadoras evaluar el impacto del E. Puertas, evaluar el impacto del
cambio climatico en la Miguel S. cambio climatico en la
cuenca del Samiria, Antlinez, Tula cuenca del Samiria,
Reserva Nacional G. Fang y Pedro Reserva Nacional Pacaya- Sin colecta Ninguno NO NO | NO|NO| sI WCS
Pacaya-Samiria E. Pérez-Pefia Samiria
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3 2011 | Evaluacion de Recuperacion de una Cuenca del Maribel Recharte | Maribel Recharte | PERU NO 1 mes Determinar el estado de la | Lobo de rio Cuenca del
lobo de rio especie bandera: Samiria Uscamaita Uscamaita poblacion del lobo de rio rioSamiria
buscando la del rio Samiria y
recuperacion del lobo Yanayacu, en donde los
de rio (Pteronura pobladores mencionaron Con
brasiliensis) para la encuentros con los lobos colecta Ninguno | NO | NO | SI [ NO | NO ANP
gente local. de rio, zonas
potencialmente en cofllicito
entre los lobos de rio y la
poblacion local.
4 2011 | Evaluacion de Las Palmeras de la Cuenca del Cesar Grandez Cesar Grandez PERU 005-2011- 1mes Estudiar la diversidd de la | Palmeras Cuenca
palmeras zona inundadas a lo Samiria Rios Rios SERNAP-RNPS- flora de las palmas de la Pacaya y Con
largo del rio Samiria, J Amzonia Peruanay y los Samiria colecta Ninguno NO NO S| Sl [ NO ANP
Amazonia del Pert mecanismos que los
gobiernan
5 2011 | Manejo de Papel de las Cuencas de Aino Elina Harju Aino Elina Harju PERU Reserva Nacional | 1 afio Analizar el éxito del Taricaya Cuenca
taricaya comunidades Locales Yanayacu Pacaya Samiria manejo de una especie Yanayacu
en el Manejo de Pucate, N° 004-2011- vulnerable como la Pucate
Taricaya Podocnemis Pacaya y SERNANP- "Taricaya" Podocnemis
unifilis Samiria RNPS-J unifilis y conocer la Con )
importacia e inflque ha colecta Ninguno NO NO Sl | NO | NO ANP
tenido la participacion de
las poblaciones locales en
el éxito y sostenibilidad de
los recursos naturales
6 2011 | Manejo de Sistematizacion de la Cuenca Jhonatan Samir | Jhonatan Samir | PERU NO 2meses | Evaluarlos resultados de | Taricaya, paiche | Comunidad
recursos jornada de evaluaciony | Pacaya Chuquimbalqui Chuquimbalqui los procesos de manejoy | y arahuana. Manco Cépac,
naturales planificacién de los Najar Najar comercializacion de los rio Puinahua, y
procesos de manejo y Carlos Manuel recursos naturales el pusto de
comercializacion de los Ruiz Vasquez llevados a cabo por las vigilancia PV 2
recursos naturales organizaciones de manejo Yarina. Practica pre
ejecutados por las en la RNPS, durante el Sincolecta | Ninguno | NO | NO | NO | NO | NO | profesionall
organizaciones de afio 2010 y planificar las de la FCB
manejo. Cuenca actividades concernientes
Pacaya. RNPS. 2011. al afio 2011.
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7 2011 | Conservacion Andlisis de captura de Cuenca Jelhoanne De Jelhoanne De PERU NO 2meses | Sistematizar la informacion | Arahuana Cuenca Pacaya
Osteoglossum Pacaya JesUs Pinheiro JesUs Pinheiro generada durante las
bicirrhossum "arahuana" Rodriguez Rodriguez temporadas de arahuana Préctica pre
en la cuenca Pacaya de 2008 - 2010, por las . . Ny
la Reserva Nacional organizaciones de manejo Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO | NO proszlg?:%I Ide
Pacaya Samiria en los que trabajan en la cuenca
afos 2008 - 2010. Pacaya de la Reserva
Nacional Pacaya Samiria.
8 2011 | Evaluacion de Evaluacion de la Cuenca Claudeth Lorena | Claudeth Lorena | PERU NO 1mes Adquirir adiestramiento en | Ornitofauna. Rio Pacaya
aves ornitofauna presente en | Pacaya, zona | Torres Soto Torres Soto el uso de técnicas para la PV1, cafio
la Reserva Nacional de uso directo. evaluacion de la Yarina y cocha Préactica pre
Pacaya Samiria, cuenca ornitofauna presente en la Yarina. Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO [ NO | profesional Il de
Pacaya zona de uso Reserva Nacional Pacaya la FCB
directo, Loreto - Pert. Samiria, cuenca Pacaya,
zona de uso directo.
9 | 2011 | Manejode Elaboracién de base de | Cuenca Jhonatan Samir | Jhonatan Samir PERU NO 1 mes Elaborar una base de Taricaya Playas
taricaya datos y analisis de la Pacaya, Chuquimbalqui Chuquimbalqui datos y adquirir destreza y artificiales de la
pérdida de los huevos Samiria y Najar Najar conocimiento, analizando RNPS
de Podocnemis unifilis Yanayacu la pérdida de huevos de Préctica pre
"taricaya" sembradas en | Pucate Podocnemis unifilis Sin colecta Ninguno NO NO [ NO | NO | NO | profesional Il de
playas artificiales en la "taricaya" sembradas en la FCB
Reserva Nacional playas artificiales en la
Pacaya Samiria, Reserva Nacional Pacaya
temporada 2010. Samiria, temporada 2010.
10 | 2011 | Evaluacion de Ornitofauna en la zona Cuenca Erika Inés Bustos | Erika Inés Bustos | PERU NO 1mes Adquirir adiestramiento en | Ornitofauna. Rio Pacaya,
aves de aprovechamiento Pacaya Romero Romero la evaluacion de la cocha Yarina y
directo de la Reserva Liz Gissela ornitofauna en la zona de cafio Hatum. Préctica
Nacional Pacaya Tananta Lopez aprovechamiento directo Sin colecta Ninguno NO NO | NO [ NO [ NO | preprofesional Il
Samiria - Cuenca de la Reserva Nacional delaFCB
Pacaya Pacaya Samiria - Cuenca
Pacaya.
11 | 2011 | Monitoreo de Monitoreo de especies Cuenca del rio | Richard E. Bodmer, R. P. REINO NO No se Realizar el monitoreo de Especies Cuenca del rio
especies indicadoras, en Samiria Bodmer Puertas, M. UNIDO indica especies indicadoras, en indicadoras Samiria
indicadoras recuperacion y de Antlnez, P. recuperacion y de manejo
manejo pesquero en la Perez, M. Inga, pesquero en la cuenca del
cuenca del Samiria, M. Riveros y E. Samiria, Reserva Nacional
Reserva Nacional Ponce Pacaya-Samiria. Sin colecta Ninguno NO NO | SI | SI| SI WCS
Pacaya-Samiria.
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12 2011 | Conservacion del | Variabilidad RNPS IIAP Luis Freitas PERU NO No se Determinar la variabilidad Aguaje Poblaciones
aguaje morfométrica de las Alvarado, indica morfométrica de las naturales de
estructuras reproductivas Martin Ochoa estructuras reproductivas aguaje
del aguaje Mauritia Ochoa, Dennis del aguaje Mauritia flexuosa Sin colecta Ninguno NO NO NS | NO | NO IIAP
flexuosa L.f.en tres Del Castillo L.fen tres poblaciones
poblaciones naturales de Torres naturales de la Amazonia
la Amazonia peruana peruana
1 2012 | Estudio Tendencia poblacional CUENCABAJA | Giovanna Giovanna PERU NO 1 afio determinar la tendencia Delfines derio | Cuenca bajay
poblacional de de los delfines de rio Inia | Y MEDIA DEL Vanessa Del Vanessa Del poblacional de los delfines media del rio
delfines geoffrensis y Sotalia RIO SAMIRIA Aguia Garcia Aguia Garcia de rio Inia geoffrensis Samiria Tesis
fluviatilis en | n “bufeo colorado” y Sotali
b:jaay r:eediaadgrreioca ﬂ?l?/i:;)ili?‘gu?:g gyrigo ala Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO | pregrado FCF-
Samiria, reserva nacional UNAP.
Pacaya-Samiria, Loreto-
Pert - 2012
2 2012 | Estudio DISTRIBUCION CUENCAALTA | Mercedes del Mercedes del PERU NO 8 meses | determinar la distribucion Manati Cuenca alta del
poblacional del ESPACIAL Y DELRIO Rosario Rosario espacial y la abundancia rio Samiria
manati ABUNDANCIA DEL SAMIRIA Rengifo Rengifo del manati amazénico, en
Trichechus inunguis la cuenca alta del rio
“MANATI AMAZONICO® Samiria de la reserva
EN LA CUENCA ALTA nacional Pacaya Samiria
DEL RIO SAMIRIA, Tesis
RESERVA NACIONAL Sincolecta | Ninguno NO NO | NO | NO | NO | pregrado FCF-
PACAYA SAMIRIA, UNAP
LORETO-PERU
3 2012 | Evaluacion de Evaluacion del Cuencas Javier Del Javier Del PERU NO No se Evaluar los resultados del Taricaya, Cuencas
fauna aprovechamiento de Pacaya, Aguila Chavez | Aguila Chavez. indica aprovechamiento arahuanay Pacaya, Samiria
Podocnemis unifilis Samiria y Tulio César autorizado de Podocnemis | paiche. y Yanayacu
"taricaya", Osteoglossum | Yanayacu Correa Giron. unifilis "taricaya", Pucate
bicirrhosum "arahuana"y | Pucate Osteoglossum bicirrhosum
Arapaima gigas "paiche” "arahuana" y Arapaima )
entre los afios 1994 al gigas "paiche" entre los Tesis
2005 en la Reserva afos 1994 al 2005 en la Sincolecta | Ninguno NO No | No | NO | NO maestria.
Nacional Pacaya Samiria RNPS y establecer los Posgrado
- Lineamientos para una lineamientos para una UNAP
propuesta hacia el propuesta de manejo
desarrollo sostenible. sostenible de estos
recursos.
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4 2012 | Conservacion del | Estructura poblacional | Comunidad Carolina Isaza | Carolina Isaza | PERU 003-2012- 15 dias Identificar le estructura Aguaje Cuenca
aguaje de un bosque veinte de enero | Aranguren Aranguren SERNANP- poblacional asociada al Yanayacu
cosechado de aguaje, RNPS-J manejo de la especie Pucate
Mauritia flexuosa, en la Mauritia flexuosa en
comunidad de veinte bosques manejados, para Con colecta Ninguno NO NO Sl | NO | NO ANP
de Enero de la Cuenca la cosecha de sus frutos
Yanayacu Pucate, en la RN Pacaya Samiria.
Reserva Nacional
Pacaya Samiria
5 2012 | Estudio Colecta botanica y de Cuenca del Julio Cesar Julio Cesar PERU 003-2012- 1 afio Investigacion basica Arboles Cuenca Samiria
fenologico de los datos fenologicos Samiria Chia Wong Chia Wong SERNANP- sobre estudio de la tropicales
arboles tropicales | de los arboles RNPS-J Colecta botanica y de los | nativos
tropicales nativos en le datos fenologicos de los
Reserva Nacional arboles tropicales nativos .
Pacaya Samiria- en le Reserva Nacional Concolecta | Ninguno | NO | NO | SI | NO | NO ANP
modulo de estudio de Pacaya Samiria-modulo
Inga edulis Mart y de estudio de Inga edulis
Mauritia flexuosa L.f Mart y Mauritia flexuosa
Lf
6 2012 | Monitoreo de Monitoreo de Fauna RNPS Richard E. Richard REINO NO No se Realizar el monitoreo de Ninguno RN Pacaya
fauna silvestre Silvestre e Bodmer Bodmer, Pablo | UNIDO indica Fauna Silvestre e Samiria
Implicancias del Puertas, Implicancias del Impacto
Impacto de Miguel de Fluctuaciones
Fluctuaciones Antlinez, Tula Climéticas en la Reserva Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO | NO WCS
Climaticas en la Fang y Grocio Nacional Pacaya-Samiria,
Reserva Nacional Gil Loreto Pert
Pacaya-Samiria,
Loreto Pert
7 2012 | Evaluacion de Evaluacion del estado | Cuenca del rio | Universidad Joao Diego PERU NO No se Evaluar el estado de las Caimanes Cuenca del Rio
caimanes de las poblaciones de | Samiria Cientifica del Freitas indica poblaciones de Caiman Samiria
Caiman crocodilus y Pert Cordova crocodilus y
Melanosuchus niger en Melanosuchus niger en la . i
la cuenca mediage\ rio cuenca media delgrio Sin colecta Ninguno NO NO [NO(NO| &I wes
Samiria- Reserva Samiria- Reserva
Nacional Pacaya Nacional Pacaya Samiria.
Samiria. Loreto — Pert Loreto — Per.
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8 2013 | Monitoreo de Monitoreo de fauna Cuenca del FUNDAMAZONIA Richard REINOUNIDO | RJN°005-2013- | 1afio Monitorear las especies | Especies claves PV1 Samiria,PV
fauna silvestre silvestre e rio Samiria Ernest SERNANP- clave de fauna silvestre de fauna silvestre | Shiringal, PV2
implicancias de Bodmer RNPS-J en la Amazonia peruana Tacshacocha,
impacto del cambio que puede ser usado Wishto, PV3
climatico en la para realzar el estilo de Hungurahui,
Reserva Nacional vida a traves del uso PV4 pithecia,
Pacaya Samiria, sostenible, estrategias y PV5 Santa
Loreto-Perd. normas para los Elena, PV6
L’nﬁf;}gj‘;ﬂg;ﬁﬂ'g Hamburgo Sincolecta | Ninguno | NO | NO | SI | NO [ NO | SERNANP
areas naturales
protegiadas estrategias
de conservacion usando
incentivos, normas de
manejo de fauna silveste
de CAN 'y CITES - Pert,
y materiales y
Capacitacion.
9 2013 | Estudio Algunos aspectos Daisy de Fatima Daisy de PERUANO NO No se Estudiar los aspectos Psitacidos Rio Samiria
poblacional de poblacionales de Ara Sanchez Mosqueda | Fatima indica poblacionales de Ara
huacamayos spp. (LACEPEDE Sénchez spp. (LACEPEDE 1799)
1799) “guacamayos” Mosqueda “guacamayos” en el
en el sector inferior sector inferior del rio . .
del rio Samiria en Samiria en época de Sin colecta Ninguno NO NO | NO (NO | S wes
época de vaciante — vaciante — Reserva
Reserva Nacional Nacional Pacaya
Pacaya Samiria, Samiria, Loreto-Pert
Loreto-Pert
10 | 2013 | Ecologia Ecologia poblacional Marco Miguel Marco Miguel | PERU NO No se Ecologia de ranas Ranas Cuenca del "Rio
poblacional de de anuros en el drea Qdicio Iglesias Qdicio Iglesias indica Samiria
anuros de influencia de los
puestos de vigilancia
de Ungurahui, Wishto
y Tacsha en la cuanca
delrio Samm_a dela Sin colecta | Ninguno NO NO [ NO [NO | SI WCS
Reserva Nacional
Pacaya Samiria,
Loreto-Pert
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11 | 2013 | Evaluacion de Evaluacion del estado | Cuenca del Universidad Joao Diego PERU NO 1afio Determinar la Caimanes Cuenca del rio
caimanes de las poblaciones de | rio Samiria Cientifica del Pert Freitas abundancia y Samiria
Caiman crocodilus y Cordova distribucion del
Melanosuchus niger Melanosuchus niger y ) . .
en lacuenca media del Caiman crocodilus Sin colecta | Ninguno NO NO [ NO | NO | NO | Tesis. WCS
rio Samiria - Reserva
Nacional Pacaya
Samiria, Loreto-Pert
1 2014 | Conservacion Cambio climatico y RN Pacaya FUNDAMAZONIA Bodmer R, T. | REINOUNIDO | NO No se Estudiar el cambio Fauna silvestre RN Pacaya
fauna silvestre en la Samiria Fang, P. indica climético y fauna Samiria
Amazonia peruana: Puertas, M. silvestre en la Amazonia
Impacto de la sequia Antunez, K. peruana: Impacto de la ) .
€ inundaciones Chota and W. sequia e inundaciones Sin colecta Ninguno NO NO S| s | s wes
intensas en la Bodmer. intensas en la Reserva
Reserva Nacional Nacional Pacaya Samiria
Pacaya Samiria
2 2014 | Conservacion Especies bandera- Cuencas del Maribel Recharte Maribel REINO UNIDO | N° 006-2014- 1afio Estudiar las especies Especies bandera | Cuenca del
Coexistencia con la rio Samiriay | Uscamaita Recharte SERNANP- bandera- Coexistencia Samiria y
gente local de la Yanayacu Uscamaita RNPS-J con la gente local de la Yanayacu Sin colecta |  Ninguno NO NO | NO [ NO | NO | SERNANP
amazonia peruana. Pucate amazonia peruana. Pucate
3 2014 | Monitoreo de Monitoreo de fauna Cuenca del FUNDAMAZONIA Richard REINO UNIDO | RJN°011-2014- | 1afio Monitorear las especies | Especies claves Cuenca del rio
fauna silvestre silvestre e rio Samiria Ernest SERNANP- clave de fauna silvestre | de fauna silvestre | Samiria
implicancias de Bodmer RNPS-JEF en la Amazonia peruana
impacto del cambio que puede ser usado
climatico en la para realzar el estilo de
Reserva Nacional vida a traves del uso
Pacaya Samiria, sostenible, estrategias y
Loreto-Peru. normas para los
impactos del cambio Sin colecta NO | NO | SI [NO|NO| SERNANP.
climatico, gestion de
areas naturales
protegiadas estrategias
de conservacion usando
incentivos, normas de
manejo de fauna silveste
de CANy CITES - Pert,
y materiales y
Capacitacion.
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4 2014 | Conservacion Evaluacion general de | Ambito del E-TECH William PERU N°005-2014- 1 mes Avanzar el conocimiento | Ninguno Ambiente
geologia y quimica Lote 8X INTERNATIONAL Powers, SERNANP- geoldgico de las zonas acuatico
acuatica en sitios Ricardo RNPS-J dentro de la RNPS que contaminado
contaminados de la Segovia, Erich se han visto afectadas
Rserva Nacional Gundlachy por la actividad petrolera, Sin colecta | Ninguno NO NO | NO | NO | NO SERNANP
Pacaya Samiria Diana para informar en la toma
Papoulios de decisiones respecto a
cudles son los mejores
métodos de remediacion.
5 2014 | Conservacion Caracterizacion Cocha El IIAP CARMEN PERU N°012-2014- 1 afio Caracterizar morfolégica, | Paiche Cocha El
morfolégica, Dorado, ROSA SERNANP- morfométrica y Dorado y
morfométrica y Cuenca GARCIA RNPS-JEF genéticamente el Cuenca
genética del Aarapaima | Yanayacu DAVILA Aarapaima gigas en seis Yanayacu Sin colecta Ninguno NO NO | NO | NO | NO SERNANP
gigas en seis Pucate localidades de la Pucate
localidades de la amazonia peruana.
amazonia peruana.
6 2014 | Conservacion Especies bandera: Cuenca San Diego Zoo Maribel PERU 006-2014- 1 afio Monitorear la presencia Huapo rojo Rio Yanayacu
coexitencia con lagente | Yanayacu Global. UNAP Recharte SERNANP- del huapo rojo en la Pucate, Yrina,
local de la amazonia Pucate. San Uscamaita RNPS-J cuenca de Yanayacu rio Samiria Sin colecta Ninguno NO NO SI | NO | NO ANP
peruana Martin de Pucate
Tipishca
7 2014 | Estudio Estructura y densidad | Cocha El Jhoan Max Alan Jhoan Max PERU NO 4meses | Evaluarla estructura y Paiche Cocha El
poblacional del poblacional de paiche, | Dorado. Villacorta Pezo Alan Villacorta densidad poblacional de Dorado y sus
paiche Arapaima gigas RNPS. Pezo Arapaima gigas paiche afluentes
(Cuvier, 1829), en la en la coca El Dorado, .
cocha El Dorado. RNPS. Sincolecta | Ninguno | NO | NO | NO | NO | NO Ti%%"gﬁfg"
Cuenca Yanayacu g
Pucate. Reserva
Nacional Pacaya
Samiria. Loreto - Peru.
8 2014 | Conservacion Impacts of Climate Cuencadelrio | FUNDAMAZONIA BodmerR., T. | REINO NO No se Estudiar lo impactos del Ninguno Rio Samiria
Change on Wildlife Samiria Fang, P. UNIDO indica cambio climético en la
Conservation in the Puertas, M. conservcion de la vida " .
Samiria River Basin of Antunez, K. silvestre en la Reserva Sin colecta Ninguno NO NO | NO[NO [ NO wes
the Pacaya-Samiria Chota and W. Nacional Pacaya Samiria
National Reserve Bodmer
9 2014 | Evaluacion de Evaluacion del estado Cuenca media | UCP Freitas PERU NO No se Evaluar el estado de las Caimanes Cuenca media
caimanes de las poblaciones de del Rio Cérdova Joao indica poblaciones de Caiman del rio Samiria
Caiman crocodilus y Samiria Diego crocodilus y
Melanosuchus ger en Melanosuchus niger en la Sincolecta | Ninguno | NO | NO | NO | NO | NO | Tesisucp
a cuenca media del rio cuenca media del rio
Samiria - Reserva Samiria
Nacional Pacaya
Samiria. Loreto — Pert.




ANEXO 11.

Investigaciones realizadas en la Reserva Nacional Allpahuayo Mishana. Periodo 2010-2014
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1 2010 | Evaluacion de Evaluacion Alelopatica RNAM | Erasmo Erasmo PERU N°020-2010- 1 ANO Evaluar en forma Especies RNAM
flora de especies vegetales de Sotero Solis Sotero Solis SERNANP-RNAM-J aelopatica las vegetales
la Amazonia Peruana del 10 de julio de especies vegetales Sin colecta Ninguno SI NO NO NO NO ANP
2010. de la Amazonia
Peruana
2 2010 | Inventario de Inventario de Hormigas RNAM | Jennifer Jennifer PERU N°021-2010- 1ANO Inventariar las Hormigas RNAM
hormigas. (Himenoptera: Montoya Isern | Montoya Isern SERNANP-RNAM-J Hormigas (Himenoptera:
Formicidae) del centro del 25 julio de 2010 (Himenoptera: Formicidae)
de Investigaciones Formicidae) del Sin colecta Ninguno SI NO NO NO NO ANP
Allpahuayo, en la centro de
Reserva Nacional Investigaciones
AllpahuayoMishana" Allpahuayo
3 2010 | Estudio de las Andlisis de la Diversidad | RNAM | Corrie S. Corrie S. EXTRANJERO N°001-2010- 1 ANO Analizar la diversidad | Hormigas y RNAM
hormigas y funcion de las hormigas Moreau Moreau SERNANP-RNAM-J y funcion de las bacterias de
y bacterias de diferentes del 27 de seteimbre hormigas y bacterias | diferentes niveles Sin colecta Ninguno SI NO NO NO NO ANP
niveles tréficos de 2010 de diferentes niveles | troficos
troficos
4 2010 | Mapeo de la Espectrometria y RNAM | Raul Raul PERU N°003-2010- 1ANO Estudiar la Flora RNAM
biodiversidad Quimica de Dosel Tupayachi Tupayachi SERNANP-RNAM-J espectrometria y
Tropical: Mapeando la Trujillo Trujillo del 18 de octubre de Quimica de Dosel
Biodiversidad desde la 2010 Tropical: Mapeando Sin colecta Ninguno Sl NO NO NO NO ANP
Bioquimica de las la Biodiversidad
Plantas desde la Bioquimica
de las Plantas
5 2010 | Ecologiay Ecologia y Evolucion de | RNAM | Ytalo Arturo Ytalo Arturo PERU 001-2009-SERNANP- | 1 ANO Estudiar la ecologiay | flora BOSQUE
evolucion de la Especiacion de habitat Mezones Acuy | Mezones RNAM-J evolucion de la AMAZONICO
arboles de cinco géneros de Acuy especiacion del ) .
amazonicos arboles amazénicos habitat de cinco Sin colecta Ninguno NO NO NO NO NO ANP
géneros de arboles
amazonicos
6 2010 | Ecologia de aves | Estudio sobre la RNAM | Judit Ungvari Judit Ungvari | No indica N° 003-2009- 1 ANO Estudiar el habitady | Aves de SOTOBOSQUE DE
ecologia, habitat y las Martin Martin SERNANP-RNAM-J las distribiciones de sotobosque BOSQUE
distribuciones de aves de aves de sotobosque AMAZONICO Sin colecta Ninguno NO NO NO NO NO ANP

sotobosque en los
bosques amazénicos

en los bosques
amazonicos




Continua...

3 5 - 2 g E v | ENTREGA DE
E n g E = E E E E E INFORMES 7
£ = o g g g g o g g g s g [ By g
8 g 2 g 5 = g E £ & & 5 = |28 |= z g
w2 £ g g g g 2 g E E g 8 & - 8 | g5 |2 s g
= =] = = S = = E = B B © 3 = =82 sElale >
=] £ = & g S =2 & = a & a ] o, ES|E|E|= g
a = 2 g 2 I 2 o = = = 2 g | s |8|E|8 a
2 & = = g g E g = 2 | °5 | & E 8
E = 5 4 £ g g = g™ &
£ £ = s = i
7 2010 | Estudio de arboles Composicion de RNAM Jeffrey Q. Jeffrey Q. No indica N° 004-2009- 1ANO Composicion de Flora BOSQUE
tropicales especies arboreas de Chambers Chambers SERNANP-RNAM-J especies arboreas AMAZONICO
floresta tropical de floresta tropical
ﬁigﬁ:gzz 35 .aniiﬁf.ﬂgi ze'a Sincolecta | Ninguno | NO | NO | NO|NO|NO ANP
perturbaciones por perturbaciones por
viento en la floreta viento en la floresta
amazonica Amazénica
8 2010 | Evaluacion de aves | Avifauna de la RNAM, | RNAM IIAP José Alvarez | PERU NO 10 ANOS Avifauna RNAM
Loreto, Pert. Alonso, Juan
Diaz Alvan, Sin colecta Ninguno NO NO NO [ NO | NO IIAP
Noam shany
1 2011 | Regeneracion “Regeneacion natural | Carretera Arnoldo Arnoldo PERU NO 1ANO Cuantificar la Flora BOSQUES DE
natural de especies | de especies lquitos Trigoso Pozo Trigoso Pozo regeneracion natural VARILLAL
foretales forestales en un Nauta. Km de las especies
bosque varillal seco 31 forestales en las TESIS
en la Reserva parcelas Sin colecta Ninguno NO NO NO [ NO | NO PREGRADO.
Nacional Allpahuayo permanentes FCF-UNAP
Mishana. Carretera
lquitos Nauta, Loreto,
Peru
2 2011 | Manejo del irapay “Propuesta de manejo [ RNAM José Augusto | José Augusto | PERU NO 1ANO Elaborar términos de | Irapay BOSQUE DE LA
de una plantacion Zuaeta Del Zuaeta Del referencia para el RNAM
natural de irapay Aguila Aguila manejo de una
“Lepidocaryum tenue” plantacion natural de
en un bosque de la Lepidocaryum sp. TESIS
,Eﬁ’:ﬁ;‘;ayy,fﬁclg;ﬂa '(;Zﬁ:g;:g:"sq“e Sincolecta | Ninguno | NO | No | No|No|No| PREGRADO.
Nacional FCF-UNAP
Allpahuayo—
Mishana,
denominada “Jaguar
Wasi
3 2011 | Estudio de carbono RAINFOR: Un RNAM Eliana Eliana PERU 001-2011-SERNANP- | 1ANO Evaluar el Balance Flora BOSQUE
Proyecto para Esparza Ballon | Esparza RNAM-J de Carbono de los AMAZONICO
entender el Balance Ballén Bosques
de Carbono de los Amazonicos . .
Bosques Amazénicos Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
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4 2011 | Estudio de los Biodiversidad e RNAM Christian Christian PERU N°002-2010- 1 ANO Estudiar la Escarabajos BOSQUE DE
escarabajos Interaccion AmpudiaGatty AmpudiaGatty SERNANP-RNAM-J biodiversidad e VARILLALES
"Escarabajos Interaccion
Coprofagos "Escarabajos
(Coleoptera: Copréfagos Sin colecta | Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
Scarabaeidae: (Coleoptera:
Scarabaeinae) en Scarabaeidae:
varillales de la RNAM Scarabaeinae) en
varillales de la RNAM
5 2011 | Estudiodela Biodiversidad e RNAM Israel Gomez Israel Gomez PERU 003-2011- 1 ANO Estudiar la RNAM
biodiversidad Interaccion "Tréfica Déavila Davila SERNANP-RNAM-J biodiversidad e
M:'c'mf” laReserva :\:Lel;if:'gr? l;ﬁ’eﬂ::n/a Sincolecta | Ninguno | NO | NO | NO |NO | NO ANP
AllpahuayoMishana Nacional
AllpahuayoMishana
6 2011 | Micro geografia | Microgeografia de la RNAM Frangois Frangois EXTRANJERO N° 004-2011- 1ANO estudiar la Fauna RN AM
de laictiofauna | Ictiofauna de la Kervarec Kervarec SERNANP-RNAM-J microgeografia de la
Reserva Nacional Ictiofauna de la ! .
AllpahuayoMishana Reserva Nacional Sin colecta | Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
(RNAM) AllpahuayoMishana
(RNAM)
7 2011 | Ecologia de Ecologia y Evolucién RNAM Ytalo Mesones Ytalo Mesones | PERU 005-2011- 1ANO Estudiar la ecologiay | Flora RN AM
arboles de la especializacion Acuy Acuy SERNANP-RNAM-J evolucion de la
amazonicos del habitat dentro de especializacion del ! .
cinco géneros de habitat dentro de cinco Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
arboles amazoénicos géneros de arboles
amazonicos
8 2011 | Monitoreo de Estudio Piloto: RNAM Liisa Helena Liisa Helena PERU N°006-2011- 1 ANO Explorar una Aves VARILLAES
aves Explorando una Puhakka Puhakka SERNANP-RNAM-J metodologia para el
metodologia para el monitoreo bioacustico " .
monitoreog bioacustico de aves de bosques Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
de aves de bosques de de arena blanca
arena blanca
9 2011 | Ecologia de Algunos aspectos eco- | Centro de Erika Inés Erika Inés PERU NO 2MESES | Conocer algunos Saguinus Bosques de varillal
primates etolégicos de Saguinus | Investigacion | Bustos Romero | Bustos Romero aspectos eco- fuscicollis del CIA-lIAP en la
fuscicollis (Primates- Allpahuayo etologicos de "pichico comun". | RNAM
Callitrichidae) en el (CIA-IIAP) Saguinus fuscicollis PRACTICA PRE
Centro de Investigacion (Primates- Sincolecta | Ninguno | NO NO | NO | NO [ NO | PROFESIONALI
Allpahuayo (CIA) Callitrichidae) en el DE LAFCB
Centro de
Investigacion
Allpahuayo (CIA)
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10 | 2011 | Evaluacionde | Evaluacion de la fauna mastozooldgica en dos | Estacion Giullisa Giullisa PERU NO 1MES Evaluar la fauna Mamiferos Bosques
mamiferos. areas de estudio, Loreto - Per(i Bioldgica Flores Flores mastozoolégica en primarios y
Quebrada Cardenas Cardenas la Estacion secundarios en
o . PRACTICA PRE
Blancoenla | Edgardo Edgardo Bioldgica EBQB-ACRTTy Sin '
ACRTTyel | Gabriel Mori | Gabriel Mori Quebrada Blanco y CIAlAPenla | colecta | NN | NO | NOTNONO NG | PROFESIONAL
CIA-lIAP en Insapillo. Insapillo. el Centro de RNAM
la RNAM Investigacion
Allpahuayo.
11 | 2011 | Ecologia de Algunos aspectos ecoldgicos de primates no Centro de Daisy de Daisy de PERU NO 1MES Evaluar algunos Quirdpteros y Bosques
primates humanos y quirdpteros en el Centro de Investigacion | Fatima Fatima aspectos primates. primarios y
Investigaciones Allpahuayo (CIA), Loreto - Allpahuayo Sanchez Sanchez ecoldgicos de secundarios del
Perd. (CIA-IAP) Mosqueda Mosqueda primates no CIA-IIAP. ) PRACTICA PRE
humanos y colse"rl:ta Ninguno | NO | NO | NO | NO | NO | PROFESIONAL
gun?ptedros enel || DE LA FCB
entro de
Investigacion
Allpahuayo.
12 | 2011 | Ecologia de Asociacion de quirépteros a bosque primarioy | Centro de Abel Gémez | Abel Gémez | PERU NO 2MESES | Evaluarla Quirépteros y Bosques
murciélagos secundario del Centro de Investigacion Investigacion | Vasquez Vasquez asociacion de los primates. primarios y
Allpahuayo. Allpahuayo quirdpteros en secundarios del
. ! PRACTICA PRE
(CIA-IAP) osque prmaro y CIAIIAP. e | Nnguno | No | NO | No|NO|NO | PROFESIONAL
Centro de IIDE LAFCB
Investigacion
Allpahuayo.
13 | 2011 | Estudio de Comunidades de aves de sotobosque en Predios del Angélica Angélica PERU NO 13 Evaluar las Ornitofauna. Suelos de arena
aves de bosques sobre suelo de arena blanca y suelo | INIA, lIAP, Marina Marina MESES comunidades de blanca y arcilla
sotobosque arcilloso, en la Reserva Nacional Allpahuayo P.V."El Rodriguez Rodriguez aves de de la RNAM.
Mishana. Loreto - Perd. irapay" y Viena Viena sotobosque en
comunidad bosques sobre Sin TESIS
Mishana. suelo de arena ect Ninguno NO NO [ NO | NO | NO PREGRADO.
blanca y suelo colecta FCB-UNAP
arcilloso de la
Reserva Nacional
Allpahuayo
Mishana.
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14 2011 |Estudio de Escarabajos RNAM Christian Christian PERU R.J.No 002-2011- 4 M ESE| Evaluar la Coledpteros |Varillal alto
escarabajos coprofagos Ampudia Ampudia SERNANP - RNAM - composiciénde |copréfagos. seco, varillal
(Coleoptera:Scar Gatty Gatty J. coledpteros bajo seco,
abaeidae:Scaraba Rita Rita copréfagos en varillal alto
einae) en Vanessa Vanessa 4 tipos de humedo vy varillal
varillales de la Estrella Estrella varillales bajo himedo
: 4 A . Universida
Reserva Nacional Grandez Grandez (Varillal alto d Nacional
Allpahuayo seco, varillal Mayor de
Mishana, kms bajo seco, con San TESIS
246 y28dela varillal alto NO NO NO NO NO | PREGRADO.
- N colecta M arcos.
carreteralquitos- humedo, varillal FCB-UNAP
" . Museo de
Nauta. bajo himedo) - n
dela Reserva Historia
Natural.
Nacional
Allpahuayo-
Mishana, Km
24.6 y Km28
carretera lquitos:
Nauta.
15 2011 |Ecologiade |Patronesde RNAM Marialsabel |[Maria PERU NO 13 M ESH Estudiar el Ornitofauna. Bosques de
aves mudade la Torres Isabel patrénde muda varillal seco y
avifaunaen la Vasquez Torres delaavifaunade bosques de
Reserva Nacional Vasquez sotobosque que suelo arcilloso.
slllp:huayf . ;ablla enla TESIS
\shana. Loreto - eserva sincolecta| Ninguno [ NO NO st | no | no |PrEGRADO.
Pera. Nacional
FCB-UNAP
Allpahuayo
Mishana durante
las temporadas
del afio.
1 2012 |Monitoreo de|Bases parael RNAM Srta. Paola |Srta. Paola | PERU RESOLUCION 1ANO |Definir las bases | Ninguno RN AM
la Monitoreo M artineZ M artineZ JEFATURAL DE LA parael
biodiversidad | Remoto de la RESERVA Monitoreo
Biodiversidad y NACIONAL Remoto dela Con .
Biomasaenla ALLPAHUAYO Biodiversidad y colecta Ninguno NO NO No No No ANP
Amazonia MISHANA N° 001- Biomasaenla
Peruana 2012-SERNANP- Amazonia
RNAM -J Peruana
2 2012 |Estudio de Composicionde |RNAM José No indica RESOLUCION 1ANO |Estudiar la Arboles BOSQUE
arboles especies Gonzéles JEFATURAL N° 005~ composicionde AMAZONICO
tropicales arboéreas de 2012-RNAM-J especies
florestatropical arboreas de
asociados ala florestatropical
intensidad de asociados ala sincolecta| Ninguno | NO NO No | no | no ANP
perturbaciones intensidad de
por viento enla perturbaciones
floresta por viento en la
amazonica floresta
amazénica
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3 2012 | Ecologia de Estudio sobre la RNAM Judit No indica RESOLUCION 1ANO Estudiar la Aves SOTOBOSQUE
aves ecologia, habitat, y Ungvari- JEFATURAL N° 005- ecologia, habitat, DE BOSQUE
las distribuciones Martin 2012-RNAM- ylas AMAZONICO
g;gggz qdueel enlos glvsetzkijuecllones de Concolecta | Ninguno NO NO NO NO NO ANP
bosques sotobosque en los
Amazénica bosques
Amazénica
4 2012 | Ecologia de Conflicto sexualen | RNAM Joseph No indica RESOLUCION 1ANO Conflicto sexual Paucar RNAM
paucares un ave de tropico Dylan JEFATURAL N°009- en un ave de
Cacius cela Maddox 2012-RNAM-J trépico Cacius
(Paucares): Pueden cela (Paucares):
las hembras Pueden las
Fer:glz rccil(?:zreun Ereor?)g:ziso nar un Concolecta | Ninguno NO NO NO NO NO ANP
control cuando los resolucion de
machos controlan control cuando los
las oportunidades machos controlan
apareamiento las oportunidades
apareamiento
5 2012 | Turismo Potencial Centros Giovanna Giovanna PERU NO 1ANO Elaborar una Ninguno Bosques sobre
ecoturistico poblados Andrea Andrea propuesta arena blanca y
participativo en dos | San Martin | Gonzéles Gonzéles participativa de la bosques
comunidades dela | y Mishana. | Huansi Huansi actividad eco inundables por
Reserva Nacional turistica partieno aguas negras. TESIS
Allpahuayo - del conocimiento MAESTRIA
’;"'sf‘a”a' lquitos - dea percepcién Sincolecta | Ninguno | NO NO No | No | No | EscuEa
erl. de los pobladores POSGRADO
locales sobre la UNAP
actividad turistica ’
y la evaluacion de
los recursos
potenciales de
interés turistico.
6 2012 | Turismo Capacidad de Predios del | Gabriela Del Gabriela Del | PERU NO 6 Determinar la Ninguno Corredores
carga turistica en IIAPy del | Aguila Aguila MESES. | capacidad turisticos de los
dos predios de la INIA dentro | Reategui Reategui turistica del predios del IIAP y
Reserva Nacional dela Centro de elINIAenla
Allpahuayo - RNAM Investigaciones RNAM TESIS
Mishana, Loreto - Allpahuayo y de la MAESTRIA.
Pera. Estacion Sin colecta |  Ninguno NO NO NO NO NO ESCUELA
Experimental El POSGRADO
Dorado, ubicados UNAP.
enla Reserva
Nacional
Allpahuayo -
Mishana.
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7 2012 | Evaluacion de Evaluacion floristicay | RNAM Tony Jonatan Tony Jonatan | PERU NO Noindica | Interpretar la composicion | Angiospermasy | Bosques de arena
flora taxonémica en un Mori Vargas Mori Vargas floristica de los arboles a | gimnospermas | blanca
bosque de arena Raul Martin Raul Martin partir de 10 cm de DAP PEEZEA
blanca en la Reserva Reategui Reétegui en una hectérea del )
Nacional Allpahuayo Suncign Sunci()gn bosque de arena blanca Con colecta Ninguno NO NO NO NO NO | DODE
Mishana (RNAM), enla RNAM LAFCB-
Loreto - Perd. UNAP
1 2013 | Turismo Determinacion de la senderos Henry Henry PERU NO 1ANO Determinar la capacidad Ninguno RNAM
cpacidad de carga “A1”,“A2"y | Francisco Soria | Francisco de carga turistica (CCT) TESIS
turistica en los sitios “A3",DELA | Diaz Soria Diaz para LOS SENDEROS PREGRA
de visita de la RNAM A1,A2Y A3DE LA Sin colecta Ninguno NO NO NO NO NO DO. FCF-
Reserva Nacional RNAM N AP
Allpahuayo Mishana. v
Loreto-Peru.
2 2013 | Estudio de Composicion RNAM DANY VELA DANY VELA PERU NO No indica | Determinar la Ninguno BOSQUE
bosques estructural de un GARCIA GARCIA composicion estructural PRIMARIO Y
bosue primario y un de un bosue primario y BOSQUE
bosque secundario de un bosque secundario de SECUNDARIO DE TESIS
doce afios en la doce afios en la Reserva LA RNAM ) PREGRA
Reserva Nacional Nacional Allpahuayo Sincolecta | Ninguno NO NO NO- | NO | NO | po rer.
Allpahuayo Mishana. Mishana. lquitos-Peru UNAP
lquitos-Perl
3 2013 | Educacion Plan de educacion Centro Mario Yomona | Mario Yomona | PERU NO 9MESES | Elaborar de forma Ninguno Centro poblado TESIS
ambiental ambiental comunitario | poblado San | Morey Morey participativa el Plan de San Martin. MAESTR
para la conservacion | Martin. Luis Felipe Luis Felipe Educacion Ambiental IA.
y uso sostenible de la Vela Montalvan | Vela Comunitario de San ESCUEL
diversidad bioldgica Montalvan Martin, para contribuir a A
en la comunidad de la conservacion y uso Sin colecta Ninguno NO NO NO NO NO | POSGRA
San Martin - Reserva sostenible de la DO
Nacional Allpahuayo diversidad biolégica de la UNAP.
Mishana. RNAM. PUBLICA
DOEL
2013
4 2013 | Ecosistemas de Un proyecto para RNAM Eric Gabriel Eric Gabriel Noindica | NO No indica | Estudiar la funcion de los | Ninguno Bosques andnos y
bosques andinos | entender la funcion de Cosio Caravasi | Cosio ecosistemas de los amazonicos
y amazonicos los ecosistemas de Caravasi bosques andinos y Sin colecta Ninguno NO NO NO NO NO ANP
los bosques andinos y amazonicos
amazonicos
5 2013 | Sistematica de Sistematica de RNAM Cristina Anne Cristina Anne | Noindica | NO Noindica | Sistematizar al Arafias RNAM
arafias Sparassidae bertkau Rhems Rhems Sparassidae bertkau
(Aracchnida, araneae) (Aracchnida, araneae) en Con colecta Ninguno NO NO NO NO NO ANP
en la region la region neotropical
neotropical
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6 2013 | Ecologia del Etudio ecoldgico y IIAP-RNAM Carlos Alberto Carlos Alberto | No indica RESOLUCION No Etudiar la ecologiay | Bellaco caspi RNAM
bellaco caspi bioquimico de Amasifuen Amasifuen JEFATURAL 004-2013- | indica bioquimica de Con
Himatanthus sucuuba Guerra Guerra SERNANP-RNAM-J Himatanthus colecta Ninguno NO NO NO [ NO | NO ANP
en la amazonia sucuuba en la
peruana. amazonia peruana.
7 2013 | Estudio de Identificacion de las IIAP-RNAM César Augusto | César No indica RESOLUCION No Identificar las Hongos RNAM
hongos comunidades de Grandez Rios Augusto JEFATURAL 005-2013- | indica comunidades de
hongos enddfitos en Gréandez Rios SERNANP-RNAM-J hongos enddfitos en si
plantas de la familia plantas de la familia n Ninguno NO NO NO | NO NO ANP
Euphorbiaceae en la Euphorbiaceae en la colecta
Reserva Nacional Reserva Nacional
Allphuayo Mishana Allphuayo Mishana
8 2013 | Estudio de Prediccion de la IIAP-RNAM Ann Carla Ann Carla No indica RESOLUCION No Predecir la reaccion | Arboles BOSQUES
reaccion de reaccion de los Staver Staver JEFATURAL N°007- indica de los arboles al DE
arboles al fuego arboles al fuego 2013-SERNANP-RNAM- fuego usando AMAZONI
usando J caracteristicas A Sin )
caracteristicas funcionales en los colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
funcionales en los bosques de la
bosques de la amazonia
amazonia
9 2013 | Evolucion de Origen y biografiade | RNAM Roosevelt Roosevelt No indica RESOLUCION No Estudiar el origen y Ninguno BOSQUES
bosques varillales | los bosques de Garcia Garcia JEFATURAL N° 008- indica biografia de los DE Sin
varillales de la Villacorta Villacorta 2013-SERNANP-RNAM- bosques de varillales VARILLAL colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
amazonia occidental. J de la amazonia ES
occidental.
10 | 2013 | Ecologia de Conflicto sexual en NUEVA Joseph Dylan Joseph Dylan | Noindica RESOLUCION No Estudiar el conflicto Paucar RNNAM
paucares un ave del tropico ESPERANZA, Maddox Maddox JEFATURAL N° 010- indica sexual en un ave del
Caicus cela IIAP, INIA - 2013-SERNANP-RNAM- tropico Caicus cela
(Paucares): pueden RNAM J (Paucares): pueden
las hembras las hembras Sin
proporcionar una proporcionar una Ninguno NO NO NO | NO NO ANP
resolucion de control resolucion de control colecta
cuando los machos cuando los machos
controlan las controlan las
oportunidades de oportunidades de
apareamiento apareamiento
11 | 2013 | Conservaciénde | Diversidad y Nueva Universidad Samuel ESTADOS RESOLUCION 1ANO Estudiar la Aves RNAM
aves conservacion de las Esperanza, dePrinceton Jacobo UNIDOS JEFATURAL N° 009- diversidad y
aves de Loreto: los IIAP, INIA, Socolar 2013-SERNANP-RNAM- conservacion de las !
impactos humanos en | MISHANA, KM J aves de Loreto: los Sin Ninguno NO NO NO | NO NO SERNANP
os distintos habitats | 33 Y KM 38 impactos humanos colecta
Carretera IQT- en los distintos
Nauta hébitats
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12 | 2013 | Estudio de Patrones de Centro de Carlos Gabriel Carlos PERU NO No indica | Evaluar el Arboles de las Bosques de varillal
carbono crecimiento Investigacion | Hidalgo Pizango | Gabriel comportamiento de parcelas con suelo franco-
diamétrico y flujo de Allpahuayo Hidalgo la tasa de permanentes de | arcilloso y mal
carbono arbéreo en (CIA-IIAP) Pizango crecimiento muestro. drenaje, suelo
un bosque de Jhon Del diamétrico y el flujo arenoso y buen TESIS
penillanura de la Aguila de carbono arbéreo drenaje; y suelo . .
Reserva Nacional Pasquel en varios grupos de arenoso con muy Sin colecta | Ninguno NO NO | NO | NO | NO | PREGRADO.
Allpahuayo Mishana, analisis de un buen drenaje y FCB-UNAP
Loreto - Perd. bosque de condiciones adversas
penillanura de la (aridez, acidez y
Reserva Nacional escasez de
Allpahuayo-Mishana. nutrientes).
13 | 2013 | Ecologia de aves | Distribucion vertical Centro de Ehiko Jerelhin Ehiko PERU NO 2 Evaluar la Ornitofauna. Varillal alto seco.
de aves del Investigacion Rios Alva Jerelhin Rios MESES distribucion vertical
sotobosque en Allpahuayo Alva de aves de
bosque de varillal alto | (CIA-IIAP) Adriana Edith sotobosque en PRACTICA PRE
seco del Centro de Lozano bosque de varillal Sincolecta |  Ninguno NO NO NO | NO | NO | PROFESIONALI
Investigacion Merino alto secoenel DELAFCB
Allpahuayo - IIAP Centro de
Investigaciones
Allpahuayo - [IAP.
14 | 2013 | Estudio de Mariposas diurnas del | Centro de Jhancarlo Jhancarlo PERU NO 1MES Conocer la Mariposas Bosque primario,
mariposas ICentro de K\I}/esrt\igacién R:Ahor;g ’\CAhor(;g diversidad Zlfa delas frutalesi nativos, PRACTICA PRE
nvestigaciones pahuayo endoza lendoza mariposas diurnas aguajal Con .
A||pah3ayo, Reserva (C|A-||APy) Roy David en el Centro de rr?etolhuayyal. colecta | N0 | NO | NO- | NO Y NO I NO | PROFECIONAL T
Nacional Allpahuayo Soria Investigaciones C
Mishana. Ahuanari Allpahuayo-CIA.
15 | 2013 | Evaluacion de Diversidad de aves de | RNAM IIAP Esteban PERU NO 7 Evaluar la diversidad | Aves Sotobosque de
aves sotobosque de varillal Eduardo MESES de aves de varillal alto seco
alto seco en el Centro Fong sotobosque de
de Investigacion Rengifo, varillal alto seco en ! )
AIIpahuay?J. 1IAP- Reito Sulay el Centro de Sincolecta | Ninguno | NO | NO [ NO | NO fNO IIAP
Loreto. Herrera Investigacion
Panduro Allpahuayo. lIAP-
Loreto.
1 2014 | Conservacion de | Diversidad y Sector de Unniversidad de | Samuel ESTADOS RESOLUCION 1ANO Estudiar la Aves RNAM
aves conservacion de las Mishana y Princeton Jacob UNIDOS JEFATURAL N° 005- diversidad y
aves de Loreto: los Nueva Socolar 2014-SERNANP- conservacion de las
impactos humanos en | Esperanza RNAM-J aves de Loreto: los Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO SERNANP
los distintos habitats impactos humanos
en los distintos
habitats
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2 2014 Estudio de Almacenamiento de | RNAM Erick Joe Erick Joe PERU NO 06 Cuantificar el Bosque primario y
carbono carbono en la Dossantos Dossantos MESES | almacenamiento de bosque secundario
biomasa aérea del Macedo Macedo carbono en la de la parcela
bosque primario y biomasa aérea del “Muro Huayra" de
bosque secundario o bosque primario y la Reserva s TESIS
de la parcela “MUR bosque secundario Nacional in .
HUAYRA, en la de la parcela “Muro Allpahuayo colecta Ninguno NO NO NO NO NO PFR(?E Sﬁig |
Reserva Nacional Huayra” de la Mishana )
Allpahuayo Mishana, Reserva Nacional
lquitos-Pert Allpahuayo
Mishana, Iquitos-
Pert
3 2014 | Ecologia de Enemigos naturales, | Pedio del IIAP | University of Paul Fine ESTADOS RESOLUCION 1ANO Estudiar los Arboles RNAM
arboles defensas quimicas y | y del INIA California. UNIDOS JEFATURAL N° 002- enemigos naturales, c
amazonicos la diversificacion de Berkeley 2014-SERNANP- defensas quimicas y lon Ninguno NO NO NO NO NO SERNANP
érboles amazonicos RNAM la diversificacion de colecta
érboles amazonicos
4 2014 | Conservacion de | T-Forces: Los Cetro de Universidad Oliver REINO UNIDO RESOLUCION 1ANO Estudiar T-Forces: | Ninguno BOSQUES
bosques cambios de los Investigacioes | de Leeds Lawrence JEFATURAL N° 003- Los cambios de los TROPICALES c
tropicales bosques tropicales Allpahuayo. Brindley 2014-SERNANP- bosques tropicales lon Ninguno NO NO NO NO NO SERNANP
en el sistema de (CIA) IAP Phillips RNAM-J en el sistema de colecta
tierras tierras
5 2014 Evaluacion de Diversidad de la RNAM Pielanjhely Pielanjhely PERU NO 06 Determinar la Familia RNAM
familia familia Ramirez Ramirez MESES | diversidady la Lecythidaceae
Lecythidaceae Lecythidaceae y su Vasquez Véasquez preferencia del tipo TESIS
g;esferenc'alde fe '?fsq“e dela Sin Ninguno | NO | No | NO No | No | PREGRADO.
que en la amilia colecta
Reserva Nacional lecythidaceae en la FCF-UNAP
Allpahuayo Mishana. Reserva Nacional
Loreto-Per( Allpahuayo Mishana
6 2014 Evaluacion dela | Diversidad de RNAM Carlos Enrique | Carlos PERU NO 06 Evaluar la Familia BOSQUES RNAM
familia especies de la Mogollon Enrique MESES | diversidad de la Myristicacea
Myristicaceae familia Myristicaceae Calvo Mogollon familia
en dos tipos de Calvo Myristicaceae Sin . TESIS
bosques. Reserva colecta Ninguno NO NO NO NO NO PI:RgI:(BSIG\/?S
Nacional Allpahuayo )
Mishana. Loretp-
Pert
7 2014 Evaluacion de Estructura y RNAM George Pepe | George Pepe | PERU NO 06 Evaluar la BOSQUES
bosque varillal diversidad floristica Gallardo Gallardo MESES | estructuray SOBRE ARENA
deun ll))?sque sobre Gonzales Gonzales giversigad ﬂoristiga glm\\l;leA DELA TESIS
arena blanca le un bosque sobre Sin I
(varillal) en la arena blanca a colecta Ninguno NO NO NO NO NO PE(?IESIGQS
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8 2014 | Estudio de macro | Macroinvertebrados del | RNAM César Mario César Mario PERU NO 1MES Conocer la Macroinvertebrados Bosque de varillal
invertebrados suelo en bosque de Rojas Lopez Rojas Lopez composicion de los hamedo y
varillal himedo y Adriana Edith | Adriana Edith macroinvertebrados del chamizal.
. PRACTICA PRE
chamizal de la Reserva Lozano Lozano suelo en bosque de Con )
Nacional Allpahuayo Merino Merino varillal hUmego y colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO | PROFESIONALII
Mishana. Iquitos - Pert Chamizal de la Reserva DELAFCB
2014. Nacional Allpahuayo
Mishana, Iquitos.
9 2014 | Estudio de Composicion de Centro de Dora Carmela | Dora Carmela | PERU NO 3MESES | Determinar la coledpteros Bosque en
coledpteros coledpteros coprofagos | Investigacion Ramirez Gatty | Ramirez composicion de coprofagos. recuperacion,
(Scarabaeidae: Allpahuayo Gatty coledpteros copréfagos bosque intervenido Con PRACTICA PRE
Scarabaeinae) en el (CIA-IIAP) en tres tipos de y bosque no Ninguno NO NO NO | NO | NO | PROFESIONALII
Centro de bosque. intervenido. colecta DE LAFCB
Investigaciones
Allpahuayo.
10 | 2014 | Ecologia de Anlisis comparativo de | UCP Alvis Rengifo | Alvis Rengifo | PERU NO Noindica | Analizary compararlos | Odonatos Quebradas Paujil y
odonatos odonatos y Ana Filomena. | Ana odonatos y las Allpahuayo
caracteristicas fisico Cerruti Filomena. caracteristicas fisico
quimico en las Macedo Cerruti quimico en las
quebradas Pauijil y Scarlet Macedo quebradas Pauijil y Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO TESIS UCP
Allpahuayo, ubicados Scarlet Allpahuayo, ubicados
dentro de la Reserva dentro de la Reserva
Nacional Allpahuayo Nacional Allpahuayo
Mishana. Mishana.
1 2014 | Estuio de trampas | Eficiencia del uso de ucp Reétegui Sinti | Reétegui Sinti | PERU NO Noindica | Estudio de s eficiencia | Hymenopteros RNAM
entomologicas de | tres tipos de trampas Jair Jair del uso de tres tipos de
hymenopteros entomoldgicas para la trampas entomoldgicas
captura de parasitoides para la captura de
de la familia parasitoides de la
Ichneumonidae (Insecta: familia Ichneumonidae Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO TESIS UCP
Hymenoptera) en la (Insecta: Hymenoptera)
Reserva Nacional en la Reserva Nacional
Allpahuayo Mishana Allpahuayo Mishana
lquitos — Peru, Loreto - lquitos — Perd, Loreto -
2014. 2014.
12 2014 | Evaluacion de Diversidad y abundancia | UCP Callirgos Callirgos PERU NO Noindica | Estudiar la diversidady | Lepidopteros Bosques de la
lepidopteros de lepidopteros diurnos Bardales Bardales abundancia de RNAM
(Satyridae y Morphidae) Johnny Peter | Johnny Peter lepidopteros diurnos
en dos tipos de bosque (Satyridae y
en la Reserva Nacional Morphidae) en dos Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO TESIS UCP
Allpahuayo Mishana. tipos de bosque en la
Loreto. Reserva Nacional
Allpahuayo Mishana.
Loreto.




Continua...

€ g 8 = = ENTREGA DE
g = g 2 g = 8 » | 8 INFORMES
= ©v S = a 2 = = 7] E 0
g i g 2 g g | g g g g | = g
> = = S a8 S ] o a g = © ] H
a S 2 2 g 2 8 = 2 & & 5 =z | HY | = 5
o E = = Z 5 = S g ] @ 8 %] e £+ = S 2
=| 2 & E g 5 2 E = = = 4 P s g S | w8 |E|2|E £
= & = & g g = & = %] = a 5 S | Suw |E|E|S &
a S 4] 1 g :.: a S g = = a = e° 5|85 o
s = & = = g & & g g 2|8 |E B 8
£ = & g g £ ) S l1E |*® =
=] B > = 3
13 | 2014 | Evaluacion de Evaluacion de chacras RNAM UNAP Alexander PERU NO Noindica Evaluar las chacras Ninguno Chacras de
chacras integrales | integrales familiares Brian Torres integrales familiares produccion
implementadas y Macedo implementadas y tradicional TESIS Fac
chacras de produccion chacras de produccion ) X g
tradicional en tradicional en Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO AGRONOMIA.
comunidades de la comunidades de la UNAP
RNAM, cuenca del RNAM, cuenca del
Nanay, Loreto, Pert Nanay, Loreto, Pert
14 | 2014 | Estudio de Almacenamiento de RNAM UNAP Erick Joe PERU NO Noindica | Estudiar el Ninguno Bosque primario y
carbono carbono en la Dossantos almacenamiento de secundario de la
biomasaaérea del Macedo carbono en la RNAM
bosque primario y biomasaaérea del
bosque secundario de la bosque primario y Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO | TESIS FCF. UNAP
parcela "Muro Huayra" bosque secundario de
en la RNAM, lquitos- la parcela "Muro
Pert Huayra" en la RNAM,
lquitos-Pert
15 | 2014 | Estudio de abejas | Identificacion y RNAM UNAP Osmar Sajami | PERU NO Noindica | Identificar y describir Abjejas nativas Cuenca del rio
nativas descripcion de abejas Rodriguez las abejas nativas amazodnicas Nanay. RNAM
amazonicas nativas amazonicas con amazoénicas con TESIS FAC.
mencion al habitat mencion al habitat Sin colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO AGRONOMIA.
ecoldgico en la cuenca ecoldgico en la cuenca UNAP
del rio Nanay. San del rio Nanay. San
Juan-Loreto. Juan-Loreto.




ANEXO 12.

Investigaciones realizadas en la RN Pucacuro en el Periodo 2010-2014
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1 2010 | Evaluacion Evaluacion de Cuenca Bajade | Blga. Gloria Gloria Rojas Perti NO No se indica Evaluar los recursos | Recursos Cuenca baja de
hidrobiologica | Recursos laRN Pucacuro | Rojas Rios Rios, Lourdes hidrobiologicos — hidrobiolégicos la RN Pucacuro )
Hidrobiolégicos — Ruck Puerta Parte baja Reserva Sin Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
Parte baja Reserva Nacional Pucacuro colecta
Nacional Pucacuro
1 2011 | Ecologia Variabilidad Sectores: Puesto | Blga. Gloria | lan Medina Peruana/ N° 001-2011- 01-06-2011 AL | Estudiarla Anuro RN Pucacuro
poblacional genética y de Control Rojas Rios Torres y Victor Universidad SERNANP- 01-07-2011 variabilidad genética
de anuros poblacional de Pucacuro, Hugo Contreras Nacional dela | RNP-J y poblacional de
Allobates femoralis | Soldado y Campos Amazonia Allobates femoralis Con Ninguno NO NO NO | NO | NO ANP
Despensa, Peruana colecta
Lupunay
Bombonaje
1 2012 | Evaluacion Densidad Sectores: Cema | Blga. Gloria Pedro Perez Peruana/ NO No se indica Determinar la Fauna RN Pucacuro
poblacional poblacional y Tipishca, Posayo | Rojas Rios Pefia Especialista | Jefatura RN densidad poblacional
de mamiferos | analisis de y Pafayacu RN Pucacuro Pucacuro y andlisis de
y aves de sostenibilidad de la sostenibilidad de la Con .
caza caza de mamiferos caza de mamiferos y colecta | Ninguno | NO | NO | NO | NO | NO | ANP
y aves de caza en aves de cazaen la
la Reserva Nacional Reserva Nacional
Pucacuro Pucacuro
2 2012 | Evaluacion Aspectos RN Pucacuro Blga. Gloria Gloria Rojas Peruana/ NO No se indica Determinar los Primates RN Pucacuro
de primates poblacionales y Rojas Rios Rios, Abel Jefatura RN aspectos
ecoldgicos de la GomezVasquezy | Pucacuro poblacionales y
cqmunidaq de Luis ) ecolbgipos dela Sin Ninguno NO NO No | no | No ANP
primates diurnos de LopezRamirez comunidad de colecta
la Reserva Nacional primates diurnos de
Pucacuro la Reserva Nacional
Pucacuro
3 2012 | Evaluacion Distribucion y RNP 1IAP Pedro E. Pérez- PERU 4 afos No se indica Estudiar la Supay pichico RN Pucacuro
del supay abundancia del Pefia, Samuel distribucion y
pichico supay pichico Aguinda, Maria abundancia del
Callimico goeldii S. Riveros, supay pichico
(Thomas, 1904) en Lourdes Ruck, Callimico goeldii Sin .
la Reserva Nacional Cristian Gonzales (Thomas, 1904) en la colecta | Ninguno | NO | NO | NO | NO | NO |  lIAP
Pucacuro, al Norte Reserva Nacional
de la Amazonia Pucacuro, al Norte
peruana de la Amazonia
peruana
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1 2013 | Conservacion Estudio cualitativo | RN Pucacuro Blgo. Rodrigo H. Peruana/ No se indica No se indica Estudiar cualitativay | Avesy Colpas
y cuantitativo de Cristian Ney | Falcon Ayapiy | Jefatura RN cuantitativamente las | mamiferos
las colpas y la Gonzales Rocio E. Diaz Pucacuro colpas y la fauna
fauna asociadas a Tanchiva Vasquez asociadas a ellas .
ellas (aves y (aves y mamiferos) Sin Ninguno NO NO | NO | NO | NO ANP
manmiferos) en en creciente en la colecta
creciente en la Reserva Nacional
Reserva Nacional Pucacuro
Pucacuro
2 2013 | Evaluacionde | Evaluacion de Cuenca media Maicon David | Maicon David PERU 1 MES Evaluar los Quirdpteros. Ambientes
murciélagos murciélagos en del Pucacuro Hidalgo Hidalgo Vilchez murciélagos en degradados en
ambientes Vilchez ambientes la zona de
degradadgs enla degrada(g)s enla Coconilla. Practica pre
zona de Coconilla- zona de Coconilla, Sin
Cuenca media del cuenca media del colecta Ninguno NO NO | NO | NO | NO | profesional
Pucacuro en la Pucacuro en Reserva dela FCB
Reserva Nacional Nacional Pucacuro.
Pucacuro.
3 2013 | Conservacion Evaluacion del Cuenca media Jorge Luis Jorge Luis PERU 1 MES Evaluar el efecto de Ornitofauna. Ambientes
efecto de borde en | del Pucacuro Gaviria Celis | Gaviria Celis borde en la degradados en
la comunidad de comunidad de aves la zona de
aves de de sotobosque en Coconilla.
sotobosque en 4mbitos degradados Préctica pre
ambitos por la actividad de Sin
degradados de la hidrocarburos colecta Ninguno NO NO NO | NO | NO | profesional Il
zona de Coconilla, dela FCB
en la Reserva
Nacional Pucacuro,
Loreto-2013.
1 2014 | Conservacion Lobo de rio R.N. Pucacuro University of | MARIBEL REINO 002-2014- 04.04.2014- Etudiar el lobo de rio | Lobo de rio RN Pucacuro
de lobo de rio Pteronura Stirling RECHARTE UNIDO SERNANP-RN 30.04.2015 Pteronura brasilinsis,
brasilinsis, USCAMAITA PUCACURO-JEF coexistencia con la Sin .
coexistencia con la gente local enla colecta Ninguno NO NO | NO | NO SERNANP
gente local en la amazonia peruana
amazonia peruana




ANEXO 13.

Investigaciones realizadas en la RN Matseés. Periodo 2010-2014
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1 2014 | Evaluacion de Abundancia de RN. Matsés Ledn Leon PERU NO 2 meses Determinar la Mamiferos medianos | Transectos en los SIN COLECTA Ninguno NO NO NO | NO | NO | Préactica pre
mamiferos mamiferos medianos y Fernando Fernando abundancia de y mayores sectores: Irapayal, profesional |
mayores en la Torres Torres mamiferos medianos y carretera matanza y de la FCB
jurisdiccion del puesto Oyarce Oyarce mayores en el puesto colpa.
de vigilancia linea de de vigilancia linea de la
la Reserva Nacional Reserva Nacional
Matsés. Requena - Matsés.
Perd.
2 2014 | Evaluacion de Abundancia de Alrededores de | Claudio Claudio PERU NO 2 meses Determinar la Ara macao Quebrada Aleman - SIN COLECTA Ninguno NO NO NO | NO | NO | Préactica pre
huacamayos guacamayos del los PV alemany | Bardales Bardales abundancia de "guacamayo Sector El tigre y profesional |
género Ara (Lacepede, | PV Torno Alvites Alvites "guacamayos" del escarlata" y Ara Quebrada Torno - de la FCB
1979) de la Reserva género Ara en Reserva | ararauna "guacamayo | Sector Poza
Nacional Matsés. Nacional Matsés. azul y amarillo". Carachamal.
3 2014 | Evaluacion de Abundancia de RNM Angel Martin | Angel Martin | PERU NO 2 meses Determinar la Caiman crocodilus Sector Carachamal - SIN COLECTA Ninguno NO NO NO | NO | NO | Practica pre
caimanes caimanes de la familia Pérez Pérez abundancia de "lagarto blanco" y Quebrada Torno, profesional |
Alligatoridae (Gray, Panduro Panduro caimanes de la familia | Melanosuchus niger Sector El tigre - delaFCB
1844) en la Reserva Joe Anthony Alligatoridae (Gray, "lagarto negro"y Quebrada Aleman y
Nacional Matsés Rios Paredes 1844) en la Reserva Paleosuchus Sector Don Alberto
Loreto - Per. Nacional Matsés Loreto | trigonatus "XXXXX". jurisdiccion del PV
- Pera. Loboyacu.




ANEXO 14. Investigaciones realizadas en el PN Gueppi Sekime. Periodo 2010-2014
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T | 2010 [ Monitoreo del | MONITOREO ZONARESERVADA | SERNANP SAUL RODRIGO | Pert NO 2MESES | EVALUARY PAICHE | RIO LAGARTO N
paiche BIOLOGICO DEL DE GUEPP TORRES TELLO MONITOREAR EL COCHA coLecta | Ninguno | No [ No | No | NO | NO ANP
PAICHE PAICHE
2 | 2010 | Evaluacien | EVALUACION RIO UNIVERSIDAD JONNYJAVIER | Peru N°001-2009- | 2MESES | EVALUAR MANATI | RIO LAGARTO
delmanati | PRELIMINAR DEL LAGARTOCOCHA: | NACIONALDELA | HIDALGO SERNANP- PRELIMINARMENTE EL COCHA
"MANATI" AMAZONICO | MAYCURI, AMAZONIA TARICUARIMA ZRG "MANATI" AMAZONICO
TRICHECHUS REDONDO, PERUANA - UNAP. TRICHECHUS
INUNGUIS (NATTERER, | HUAYRA, CLAVO, INUNGUIS (NATTERER, SIN
1883) EN 4 RO INFANTE, CENTRO, 1883) EN EI(_ RO COLECTA | Nimguno | NO | NO | NO [ NO | NO | SERNANP
LAGARTOCOCHA - ASHANGA Y LAGARTOCOCHA -
ZONA RESERVADA AMERICA. ZONA RESERVADA
GUEPPI, LORETO - GUEPPI, LORETO -
PERU. PERU.
3 | 2010 | Manejode | MANEJO DE TARICAYA | RIO UNIVERSIDAD BECHEL JARRDD | Pert N°001-2009- | 2MESES | MANEJOAR LA TARICAYA | RIOLAGARTO
taricaya PODOCNEMIS UNIFILIS | LAGARTOCOCHAY | NACIONALDELA | GUEVARA SERNANP- TARICAYA COHA
(TROSCHEL, 1848) EN | RIO AGUARICO. AMAZONIA PINEDO ZRG PODOCNEMIS UNIFILIS
RIO LAGARTOCOCHA - PERUANA - UNAP. (TROSCHEL, 1848) EN
ZONA RESERVADA RO LAGARTOCOCHA - SIN
GUEPPI, LORETO - ZONA RESERVADA coLcTA | Ninguno [ NO | NO | NO | NO | NO ANP
PERU. GUEPPI, LORETO -
PERU.
4| 2010 | Evaluacion | EVALUACION RIOSPENEYAY | UNIVERSIDAD RUDY LEANDRO | Pert N°001-2009- | 2MESES | EVALUAR [OBODE | CUENCAS
delloboderio | PRELIMINAR DELLOBO | ANGUSILLA. NACIONALDE LA | NUREZ SERNANP- PRELIMINARMENTEEL | RiO PENEYA Y
DE RiO PTERONURA AMAZONIA MONTUFAR ZRG LOBO DE RiO ANGUSILLA
BRASILIENSIS (GMELIN, PERUANA - UNAP. PTERONURA
1788) EN LAS CUENCAS BRASILIENSIS (GMELIN,
PENEYA Y ANGUSILLA 1788) EN LAS CUENCAS CofllE’\(‘:TA Ninguno | N0 | No | no | no | no ANP
DE LA ZONA PENEYA Y ANGUSILLA
RESERVADA DE DE LA ZONA
GUEPPI, LORETO, RESERVADA DE
PERU. GUEPPI, LORETO,
PERU.
1| 2017 | Monitoreo del | MONITOREO ZONARESERVADA | SERNANP ELMER PERU | NO TMES MONITOREAR EL PAICHE | RIO LAGARTO SN
paiche BIOLOGICO DEL DE GUEPP| PANAIFO PAICHE COCHA coLecta | Ninguno | No [ No | No | No | NO ANP
RECURSO PAICHE FLORES
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2 | 2011 [ Estatus actual | ESTATUS ACTUAL DEL | RIO WILDLIFE VICTOR Ecuador | RJN° 001- 7DIAS DETERMINAR EL MANATI RIO LAGARTO
del manati MANATI AMAZONICO LAGARTOCOCHA: | CONSERVATION | MANUEL 2011- ESTATUS ACTUAL DEL COCHA
(TRICHECHUS URCOCOCHA, SOCIETY (WCS) | UTRERAS SERNANP- MANATi AMAZONICO
INUNGUIS) EN EL YARINACOCHA, PROGRAMA BUCHELI DGANP-ZRG TRICHECHUS SIN '
NORESTE>DE REDONDOCOCHA, | ECUADOR. fNUNGUIS) ENEL coLecTa | Ninguno | NO | NO | NO | NO | NO | SERNANP
ECUADOR. CLAVOCOCHA, NORESTE DE
RENACOCOCHA Y ECUADOR.
SUNICOCHA.
1] 2012 | Ecologia ASPECTOS RIOS PENEYA Y UNIVERSIDAD FRANK Per NO 2MESES | ESTUDIARLOS LOBODE | RIOS PENEYA
poblacional | ECOLOGICOS Y ANGUSILLA. NACIONAL DELA | CHRISTIAN ASPECTOS RiO Y ANGUSILLA
del lobo de rio | POBLACIONALES DE AMAZONIA FLORES ECOLOGICOS Y
PTERONURA PERUANA - UNAP. | PONCE POBLACIONALES DE
BRASILIENSIS PTERONURA
(ZIMMERMAN, 1780) BRASILIENSIS SN
"LOBO DE RIO", EN LAS (ZIMMERMAN, 1780) COLECTA | Ninguno | NO | NO | NO | NO [NO | SERNANP
CUENCAS DE LOS "LOBO DE RIO", EN
RIOS PENEYA Y LAS CUENCAS DE LOS
ANGUSILLA, ZONA RIOS PENEYA Y
RESERVADA DE ANGUSILLA, ZONA
GUEPPI. RESERVADA DE
GUEPPI.
2| 2012 | Conservacion | CARACTERIZACION CUENCADELRIO | WORLD WILDLIFE | JOHANA Per(i RJN° 005- 11DIAS | CARACTERIZAR HUMEDAL | COMPLEJO DE
BIOLOGICA DEL LAGARTOCOCHA. | FUND - WWF MARIBEL 2012- BIOLOGICAMENTE EL HUMEDALES
COMPLEJO DE PERU DEZA SERNANP- COMPLEJO DE
HUMEDALES DE LA GRADOS ZRG HUMEDALES DE LA
CUENCA CUENCA
LAGARTOCOCHA LAGARTOCOCHA.
(ECUADOR - PERU) (ECUADOR - PERU) cochgTA Ninguno | NO | NO | NO | NO | NO ANP
COMO BASE TECNICA COMO BASE TECNICA
QUE ORIENTE LA QUE ORIENTE LA
CONSERVACION Y CONSERVACION Y
USO SOSTENIBLE DE USO SOSTENIBLE DE
SUS ECOSISTEMAS SUS ECOSISTEMAS
FRAGILES. FRAGILES.
1 | 2014 | Estudio ESTIMACION COMPLEJO JAVIER ELIAS JAVIERELIAS | Peru RESOLUCION | 1ARO ESTIVAR LA MANATT COMPLEJO
poblacional | POBLACIONAL DEL LAGUNAR DELRIO | GUZMAN TELLEZ | GUZMAN JEFATURAL POBLACION DEL LAGUNAR
del manati MANATI AMAZONICO LAGARTOCOCHA TELLEZ N° 001-2014- MANATi AMAZONICO LAGARTO
TRICHECHUS PNGS TRICHECHUS COCHA
INUNGUIS (NATTERER, INUNGUIS (NATTERER, SIN '
1883), EN EL 1883), EN EL COLECTA | Ninguno | NO | NO | NO | NO [NO | ~SERNANP
COMPLEJO LAGUNAR COMPLEJO LAGUNAR
LAGARTOCOCHA DEL LAGARTOCOCHA DEL
PARQUE NACIONAL PARQUE NACIONAL
GUEPPI-SEKIME GUEPPI-SEKIME




ANEXO 15, Investigaciones realizadas en la Reserva Comunal Airo Pai. Periodo 2010-2014
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Conservacion LOBO DE RiO CUENCAS DEL UNIVERSITY MARIBEL RJN° 001- i ESTUDIAR LA LOBO CAP
del lobo de rio (PTERONURA ANGUSILLAY OF STIRLING RECHARTE 2014- COEXISTENCIA DEL DERIO
BRASILIENSIS) - YARICAYA USCAMAITA SERNANP- LOBO DE Ri0 CON
COEXISTENCIA CON RCAP LA GENTE LOCAL EN
LA GENTE LOCAL EN LA AMAZONIA
LA AMAZONIA PERUANA SIN
PERUANAEN LA COLECTA Ninguno NO NO NO NO NO SERNANP
RESERVA COMUNAL
AIRO PAI.




