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RESUMEN

La agricultura orgénica es una opcién para los pequefios productores de los valles de Mala
y Omas para mejorar sus condiciones de vida; sin embargo, para pasar a una agricultura
organica certificada es un proceso complejo y lento. El objetivo de esta investigacion fue
identificar los factores que influyen favoreciendo o limitando el cambio de una agricultura
convencional a una agricultura organica la que se caracteriza por la transformacion de los
sistemas de produccion, adopcion de nuevas practicas, comercializacion, organizacion, etc.
En este estudio se ha encontrado que las principales razones de cambio que esgrimen estos
productores son el cuidado del medio ambiente, el cuidado de su salud y la del consumidor
y la obtencidn de una produccion de mejor calidad. Las caracteristicas socioeconémicos de
estos productores no han tenido relacién directa con la adopcion, si ha tenido relacién directa
con la asistencia a cursos de capacitacion, el apoyo de la ONG en actividades de capacitacion
y asesoria percibidas como facilidades por el productor, asimismo la disminucion de
rendimiento, no vender toda la produccion certificada como organica y la falta de apoyo del
estado son percibidas por el productor como dificultades para pasar a la agricultura organica.
En relacién con las caracteristicas del nuevo sistema se hall6 que el tipo de cultivo y las
practicas organicas percibidas como faciles de implementar son factores dependientes para
la adopcion de la agricultura orgénica, asimismo se evidencia que el tipo de mercado
orgénico como las bioferias y la comercializacion en forma asociada influye positivamente
en los productores para que continten certificando. Es necesario un trabajo articulado de
diversas instituciones para que los productores organicos logren mejorar su gestion

productiva, su gestion organizativa, su comercializacion y su acceso a nuevos mercados.

Palabras claves: adopcion; agricultura organica; ambiente; bioferias; certificacion; practicas

organicas.



SUMMARY

Organic farming is an option for small producers in the Mala and Omas valleys to improve
their living conditions; however, moving to certified organic farming is a complex and time-
consuming process. The objective of this research was to identify the factors that influence
favoring or limiting the change from conventional agriculture to organic agriculture, which
is characterized by the transformation of production systems, adoption of new practices,
marketing, organization, etc. This study has found that the main reasons for change these
producers are environmental care, health care, and consumer care, and better-quality
production. The socio-economic characteristics of these producers have not been directly
related to adoption, if it has been directly related to attendance at training courses, the NGO's
support in training and advisory activities perceived as facilities by the producer, as well as
the decline in yield, not to sell all production certified as organic and the lack of support
from the state are perceived by the producer as difficulties in moving to organic agriculture.
In relation to the characteristics of the new system, it was found that the type of crop and
organic practices perceived as easy to implement are dependent factors for the adoption of
organic agriculture, it is also evident that the type of organic market such as bioferias and
associated marketing positively influences producers to continue certifying. Articulated
work by various institutions is needed for organic producers to improve their productive

management, organizational management, marketing, and access to new markets.

Keywords: adoption; organic agriculture; environment; bioferias; certification; organic

practices.



l. INTRODUCCION

La agricultura organica en América Latina es muy significativa, a nivel mundial ocupa el
tercer lugar en numero de hectareas después de Oceania y Europa. El Perd es el primer
exportador de café y banano organico y segundo productor de cacao organico dando trabajo

a mas de cien mil productores y sus familias.

En el Peru el esfuerzo por difundir la agricultura organica como alternativa para los pequefios
productores data de muchos afos. En los Valles de Mala y Omas se realiza este trabajo desde
finales de los afios 90 por la ONGD Huayuna. La intervencién del Instituto Huayuna nace
desde una propuesta de manejo racional de recursos para realizar una agricultura sostenible

que logre mejorar las condiciones de vida de los pequefios productores y sus familias.

Los Valles de Mala y Omas se encuentran ubicados en el departamento de Lima, provincias
de Cafiete y Yauyos. El Valle de Mala se encuentra a 80 kildmetros de la Panamericana Sur
y el Valle de Omas se encuentra a 100 kilémetros de la ciudad de Lima. La altitud del Valle
de Mala va desde 0.0 msnm hasta 800 msnm y el Valle de Omas va de 0.0 msnm a 1200
msnm. En estos Valles predomina la pequefia propiedad, en promedio cada productor tiene

1.15 hectéreas.

En el Valle de Mala, se cultivan 5660 has con riego por gravedad, el rio Mala dispone de
agua todo el afo, los meses que baja la disponibilidad de agua son los meses de otofio e
invierno. En la Cuenca del Omas, se cultivan 2160 hectareas de las 4772 hectareas con
potencial agricola, el recurso agua para riego es insuficiente ya que no tiene nevados,

dependen solo del agua de lluvia.

La agricultura del Valle de Mala se caracteriza por ser fruticola siendo la manzana de la
variedad Delicious de Viscas es el principal cultivo de este Valle, en la parte baja del valle



ademaés de la manzana se cultivan otros frutales como el platano y la vid; en cambio en el
Valle de Omas en la parte baja del Valle el cultivo principal es el nispero y en la parte media

del Valle se cultiva el maiz morado y frutales como la manzanay la chirimoya.

En los dos Valles el manejo agricola es convencional con alto uso de agroquimicos. Su
cercania a Lima, las casas comerciales de insumos quimicos y las visitas que realizan los
vendedores hacen que estos Valles se vean influenciados para realizar una agricultura

convencional.

Dada estas caracteristicas en donde predomina la agricultura convencional es un desafio que
una propuesta muy diferente a esta sea adoptada, que ha ocurrido para que un grupo de
pequefios productores de los Valles de Mala 'y Omas pasen de una agricultura convencional
a una agricultura organica certificada. Esta agricultura calza con uno de los objetivos de la
FAO de poner fin al hambre, de lograr la seguridad alimentaria y la mejora de la nutricion
promoviendo la agricultura sostenible, para ayudar a reducir tanto el hambre como la
pobreza, ya que cerca del 80% de las personas que son extremadamente pobres viven en

zonas rurales.

La mayoria de las investigaciones realizadas se han enfocado en el estudio de variables
relacionadas a la adopcidn de cultivos o practicas de manejo en un cultivo. Las variables méas
estudiadas son las variables socioecondmicas. En los Gltimos afios se estan incluyendo el
papel que juegan los factores ambientales, agronémicos y formativos. A la fecha hay pocas
investigaciones enfocadas en la adopcion de practicas de manejo organico, y menos un
cambio de un sistema a otro es decir cambio de la unidad productiva de un sistema agricola

convencional a un sistema con manejo organico.

Desde el punto de vista de esta investigacion es necesario tener en cuenta tanto los factores
sociales, econdmicos, agrondmicos como los formativos ya que estos son complementarios
y no excluyentes, de esta manera se determinaran el grado de influencia de ellas en la

adopcion de practicas agricolas.

El objetivo de la presente investigacion es identificar los factores que influyen favoreciendo
o limitando el cambio de una agricultura convencional a una agricultura organica la que se
caracteriza por la transformacion de los sistemas de produccion, adopcion de nuevas

practicas, comercializacion, organizacion, etc. Para ello se identificara las caracteristicas



sociales, econdmicas del productor, las caracteristicas de la nueva tecnologia y la presencia
del mercado que puedan favorecer o limitar la adopcion de la agricultura organica.

Los resultados que se pueda obtener de esta investigacion se podran emplear en futuras
acciones que tendran los profesionales responsables de programas o proyectos de
investigacion, desarrollo de tecnologia, difusion de nuevas propuestas que ayuden a los
productores a manejar el sistema agricola respetando los recursos naturales para beneficio

propio, su familia y los consumidores finales de sus productos.



Il. REVISION DE LITERATURA

2.1 AGRICULTURA ORGANICA
El Fondo Internacional de Desarrollo Agricola, la Unidad Regional de Asistencia Técnica,

el Centro Agrondmico Tropical de Investigacion y Ensefianza y la Organizacion de las
Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacion (2003), realizaron un estudio sobre
las oportunidades que puede ofrecer la agricultura organica para reducir la pobreza rural,
Ilegaron a la conclusion que la adopcién de métodos de produccidn organica puede tener
resultados positivos en el ingreso de los pequefios productores, en sus niveles de salud, asi
como en el medio ambiente por ello recomendaron que en los proyectos de desarrollo

agricola y rural incluyan esta opcion.

Gobmez et al. (1999), indican que el productor organico tiene ventajas sobre el productor
convencional, entre las ventajas sefialan que: obtienen mejor precio por sus productos,
conserva y mejora su recurso suelo y agua, produce alimentos sanos para él, su familia y
consumidores, no se contamina porque trabaja sin agrotoxicos y genera fuentes de trabajo
para su comunidad ya que la agricultura organica requiere un 30% mas de mano de obra.
Asimismo, mencionan que el costo de la certificacion es un factor limitante por la falta de
recursos de los pequefios productores. En relacion con la comercializacion los productores
organicos tienen que adaptarse a la demanda de productos organicos por ejemplo el
agricultor que cultiva hortalizas tiene que adaptarse a producir en forma escalonada para
tener cosecha en diferentes periodos, esto se puede conseguir principalmente con

agricultores organizados ubicados en zonas con diferentes condiciones climaticas.

2.1.1 Definicion de agricultura organica
Existe confusion de conceptos entre lo organico, ecologico, agroecoldgico, bioldgico,

biodinamico y natural. Segun Sanchez (2017), la reglamentacion de la Union Europea el
término “ecoldgico” corresponde al idioma espanol, y su equivalente en el idioma inglés es

“organico” y “bioldgico” en idioma francés.



Se encuentra diferentes definiciones realizadas por instituciones o personas ligadas a la
agricultura orgénica, a continuacion, se detalla las definiciones de Agricultura Organicas de

dos instituciones internacionales:

La agricultura organica es un sistema de produccién que sustenta la salud de los
suelos, los ecosistemas y las personas. Se basa en procesos ecologicos, biodiversidad
y ciclos adaptados a las condiciones locales, en lugar del uso de insumos con efectos
adversos. La agricultura organica combina tradicién, innovacion y ciencia para
beneficiar el entorno compartido y promover relaciones justas y una buena calidad
de vida para todos los involucrados (IFOAM 2005).

La agricultura organica es un sistema holistico de gestion de la produccion que
fomenta y mejora la salud del agroecosistema, y en particular la biodiversidad, los
ciclos biolégicos, y la actividad biolégica del suelo. Hace hincapié en el empleo de
practicas de gestion prefiriéndolas respecto al empleo de insumos externos a la finca,
teniendo en cuenta que las condiciones regionales requeriran sistemas adaptados
localmente. Esto se consigue empleando, siempre que sea posible, métodos
culturales, bioldgicos y mecanicos, en contraposicion al uso de materiales sintéticos,

para cumplir cada funcion especifica dentro del sistema (FAO 2007)

2.1.2 Bases de la agricultura organica
La agricultura organica (ecoldgica, bioldgica), se enriquece de los aportes de diferentes

investigadores como el austriaco Steiner quien en los afios 20 da un ciclo de conferencias a
agricultores de Alemania sobre agricultura bioldgica biodinamica por ello es considerado
padre de la Agricultura Biodinamica para €l es necesario que el agricultor entienda y maneje
los diferentes factores que no se encuentran en la tierra pero que tiene influencia en el
desarrollo de los cultivos. De los australianos Bill Mollison y David Holmgren quienes
preocupados por el deterioro ambiental escriben en 1978 su obra Permaculture One en la que
indican que es fundamental trabajar con la naturaleza respetando la evolucion natural de los
ecosistemas. De Albert Howard investigador inglés con trabajos en la India considerado
como padre del movimiento organico quien publica su obra testamento agricola en 1940
pone énfasis en la perdida de la fertilidad del suelo. Del aporte de la Agroecologia

recuperando las técnicas ancestrales principalmente de Latinoamérica, hasta llegar al



movimiento Agroecoldgico Latinoamericano siendo fundamental el aporte de Miguel Altieri

(Boza 2011). En la Figura 1 se resume estos aportes:
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Figura 1. Bases de la agricultura organica. Elaboracion propia

2.1.3 Principios de la agricultura organica
La Federacion Internacional de Movimientos de Agricultura Organica (2005), es un

organismo reconocido internacionalmente y es un referente para la Agricultura Organica.
Por ello se toma como referencia a los principios que se elaboraron en su Asamblea del afio
2005:

El principio de salud se sustenta en que la salud de los individuos y las comunidades
tiene que estar relacionada con la salud de los ecosistemas. Suelos saludables
producen cultivos saludables favoreciendo la salud de los animales y las personas.
El principio de ecologia establece que la produccion organica debe estar sustentada
en procesos ecologicos y en el reciclaje.

El principio de equidad debe proporcionar a todos aquellos involucrados

(productores, trabajadores  agricolas, transformadores, distribuidores,
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comercializadores y consumidores), una buena calidad de vida, contribuir a la
soberania alimentaria y a la reduccion de la pobreza.

El principio de precaucion establece que la precaucion y la responsabilidad son
elementos clave en la gestion, desarrollo y eleccion de tecnologias para la agricultura
orgénica. La ciencia y el conocimiento local y tradicional son necesarios para
asegurar que la agricultura organica sea saludable, segura y ecoldégicamente
responsable (IFOAM 2005).

2.2 LA AGRICULTURA ORGANICA EN EL MUNDO:
A nivel mundial la agricultura organica ha crecido sostenidamente, desde el afio 2006 al afio

2019 la cantidad de hectareas certificadas ha crecido en mas del doble llegando a 72,29

millones de hectareas, esta cifra representa el 1,5% de las tierras cultivadas en el mundo
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Figura 2. Superficie certificada a nivel mundial.
Fuente: FIBL & IFOAM-ORGANICS INTERNATIONAL (2021). Elaboracion
propia

A diferencia de la tendencia a nivel mundial. En la region de Latinoamérica el area
certificada ha crecido lentamente, al afio 2019 se registra a 8,29 millones de hectareas

representando el 11,5% del area certificada en el mundo Figura 3.
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Figura 3. Superficie certificada en Latinoamérica.
Fuente: FIBL & IFOAM-ORGANICS INTERNATIONAL (2021). Elaboracion
propia.

En el 2019 certificaron un total 3,1 millones de productores. El Per ocupa el sexto pais con
80.755 productores certificados después de la India, Uganda, Etiopia, Tanzania y Thailandia

tal como se muestra en la Figura 4
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Figura 4. Distribucion de productores certificados por paises 2019.
Fuente: FIBL & IFOAM-ORGANICS INTERNATIONAL (2021). Elaboracion
propia.



2.3 LA AGRICULTURA ORGANICA EN EL PERU:
Existen condiciones que facilitan la produccion organica en nuestro pais, las climaticas

poseemos 84 de las 104 zonas de vida del mundo d&dndonos una gran diversidad bioldgica,
los agricultores tienen conocimientos ancestrales que se pueden recuperar, hay demanda de
productos organicos en el mercado interno (restaurantes, hoteles, etc.), el consumo mundial
de productos organicos esta creciendo, el consumidor tiene mas interés por su salud y por

temas ecoldgicos (Ministerio de Agricultura y Riego s. f).

Otras oportunidades que tiene nuestro pais para el desarrollo de la produccion organica segun
Marrero (2010), son: la tendencia mundial a consumir productos saludables y naturales, la
preocupacion mundial por la defensa del medio ambiente, el crecimiento de la demanda en
los paises desarrollados, el crecimiento de la demanda por nuestros productos organicos.
También identifica amenazas como: los escasos niveles de ingresos de los consumidores
locales, la tendencia al equilibrio de precios con los productos convencionales, limitando a
los productores de entrar en la agricultura organica, la contaminacién de fuentes de aguas

por diferentes sectores, la entrada de semillas transgénicas.

De la misma forma, Anampa et al. (2007) mencionan que si bien la demanda en el mercado
interno para productos organicos esta creciendo encuentran como dificultades para su
crecimiento la diferencia de precios con los productos convencionales coincidiendo con
Marrero. Asimismo, sefialan como otra limitacion la baja productividad debido a la falta de
tecnologia para mejorar el rendimiento de los cultivos. También, explican que el costo de

certificacion alto influye negativamente para los productos de exportacion.

2.3.1 Historia de la agricultura organica en el Peru
El esfuerzo por difundir la agricultura organica en nuestro pais se concreta a partir de los

finales de la década de los 80 con el impulso de las ONGs como base para el desarrollo rural
de nuestro pais y por el esfuerzo de productores, asi lo mencionan en un congreso realizado

en Espafia Armesto et al. (2006). En la Figura 5 se muestra en un esquema esta historia.



1989: 1ler encuentro de Agricultura Ecoldgica impulsado por ONGs
N
1994: Nace la primera certificadora nacional (Inkacert - Biolatina)
z
1995:1er encuentro Nacional de Productores Ecoldgicos = ANPE (Asociacion Nacional de Productores Ecoldgicos)
N
1998: Ecoldgica Peru (agrupa productores y ONGs) = Comercializacion
z
2001: Creacién de CONAPO (RS N2 435-2001)
\Z
2004: Se designa a SENASA como Autoridad Nacional Competente en produccién Orgénica
\Z
2006: Se publica el Reglamento Técnico para los productos organicos (DS N2 044-2006 AG)
A4
2006: Se establece el Registro Nacional de Organismos de Certificacion de la Produccién Organica (DS N2 061-2006 AG)
A4
2007: Se publica la Ley de Promocién de la produccion orgdnica o ecoldgica

Figura 5. La agricultura organica en el Peru. Elaboracion propia

2.3.2 Marco normativo
El ente rector en produccidn organica en nuestro pais es el Ministerio de Agricultura. Segun

la Ley N° 29196, Ley de Promocidn de la Produccién Organica o Ecoldgica. La Autoridad
Nacional, encargada de la fiscalizacion de la Produccion Orgénica es el SENASA, esta
entidad propone las normas y sanciones para dar garantia del producto organico en el
mercado nacional e internacional. EI Reglamento Técnico para los Productos Organicos,
toma como referencia las normas de organismos internacionales como el Codex

Alimentarius y normas de paises consumidores de nuestra produccién organica.

Segun el Reglamento Técnico para los productos organicos de nuestro pais (DS 044-2006
AG), define a un producto organico proveniente de un “sistema de produccién agricola o
que en su transformacion emplee tecnologias que, en armonia con el medio ambiente, y
respetando la integridad cultural, optimicen el uso de los recursos naturales y

socioecondmicos, con el objetivo de garantizar una produccion agricola sostenible”
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2.3.3 Estado actual de la produccién organica en nuestro pais
Segun el Servicio Nacional de Sanidad Agraria (2019), el total de areas certificadas ha

crecido notablemente hasta llegar en el afio 2018 a 524.854,43 hectareas tal como se puede
observar en la Figura 6. Asimismo, sefiala que en ese mismo afio del total de hectéreas
certificadas 429.627,74 hectareas fueron certificadas como organicas y 95.226,69 hectareas

en transicion.
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Figura 6. Total, area certificada.
Fuente: SENASA (2006 — 2018)

Durante el afio 2018 el SENASA (2019), indica que en 23 departamentos de nuestro pais se
realizd la produccion organica. Asimismo, sefiala que el 50% del area certificada se
encuentra en el departamento de Madre de Dios con mas de 213.000 hectareas
principalmente con cultivos de recoleccion como la castafia, seguido por Junin, Cajamarca

y San Martin, datos mostrados en la Figura 7.
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Figura 7. Numero de hectareas certificadas por region en el afio 2018.
Fuente: SENASA (2006 — 2018)

Asimismo, sefiala que el nimero de productores certificados desde el 2006 ha aumentado
en casi el triple pasando a més de 103.554 productores certificados en el afio 2018, tal

como se observa en la Figura 8.
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Figura 8. Numero de productores certificados por afo.
Fuente: SENASA (2006 - 2018)

En la Figura 9 se observa que en el afio 2018 los productores certificados con los estatus de

organico y en transicion se encuentran en 23 departamentos, siendo el departamento de
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Cajamarca con mas de 20.000 productores certificados, seguido por San Martin, Junin y

Piura.
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Figura 9. NUumero de productores certificados por region 2018.
Fuente: SENASA (2018)

Los principales cultivos en orden de importancia por hectérea cultivada de acuerdo con la
Figura 10 son: castafia producida principalmente por Madre de dios, café producido en Junin,
Cajamarca, San Martin y Cusco; cacao producido principalmente en San Martin, Ucayali,
Ayacucho y Piura; banano producido en Piura, Lambayeque, La Libertad y Tumbes y la
quinua producida en Ayacucho, Puno, Lima y Apurimac. Estos cinco cultivos representan
el 75% del area certificada.
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Figura 10. Numero de hectéareas certificadas por cultivo 2018.
Fuente: SENASA (2018)

13



El café es el cultivo con mayor nimero de productores certificados (mas de 54.000
productores), seguido por el cacao, banano, quinua y castafia, tal como se observa en la

Figura 11.
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Figura 11. Numero de productores certificados por cultivo 2018.
Fuente: SENASA (2018)

De acuerdo con lo que menciona Gargurevich (2018), se espera que para el 2021 se alcance
a 700.000 hectareas por la creciente demanda de la Union Europea, Japon, Corea del Sur y
Brasil. Los principales productos de exportacion organica en el 2017 fue el café, cacao,
quinua, banano y castafia, se suman también la palta, arandano, camu camu, sacha inchi,
maracuya, jengibre, maca, mango, chia, aguaymanto y lGcuma. En el 2017, el Peru ocupo el
segundo lugar después de México en la produccion y comercializacién de café organico y

segundo lugar en la exportacion de cacao organico detras de Republica Dominicana.

2.3.4 Certificacion organica en nuestro pais
La certificacion es un proceso que permite comprobar si un sistema de produccién cumple

con los estandares de produccion organica o ecoldgica segun las normas del pais de origen
y segun los paises de destino para el caso de las exportaciones. Esta certificacion permite
diferenciarla de la convencional y que el consumidor tenga una garantia de la calidad del

producto que esta consumiendo.

El pequefio agricultor para vender su produccién como organica tanto para el mercado
nacional como para la exportacion tiene que certificar su produccién ante certificadoras (un

tercero), en nuestro pais las certificadoras son todas privadas. Las certificadoras deben estar
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registradas ante el Organismo Competente SENASA segun el Decreto Supremo 061-2006-
AG. En el Anexo 1 se puede observar la lista de las certificadoras registradas en nuestro pais
por SENASA.

El costo de la certificacion es alto, por ello los pequefios productores tienen la alternativa de
organizarse y establecer un sistema interno de control (SIC) para compartir la
responsabilidad y los costos de certificacion. Ugas (2009) refiere, que los “SIC son una
excepcion a las normas habituales de la certificacion mundial (que exigen que cada
productor, al margen de su tamafio, sea certificado individualmente y no como grupo), es
una creacion latinoamericana hoy aceptada en los principales mercados de destino de

nuestros productos”.

Un SIC, es un sistema independiente, que garantiza mediante una estructura, funciones,
procedimientos y documentacion a un tercero (certificadora) el cumplimiento de la norma
nacional orgénica, Reglamento Técnico Peruano DS 044-2006AG. Se aplica en el proceso
de produccion, cosecha, postcosecha y comercializaciéon. EI SIC debe incluir: Un comité
interno de control conformado por 2 o 3 asociados de mayor experiencia en el manejo

organico, un Coordinador, inspectores internos y socios miembros.

El SIC debe estar respaldado con documentos y procedimientos para probar la veracidad de
la informacién. La certificadora verifica la informacion y desempefio de c/u de los
integrantes del SIC, contrastando la informacion de los documentos en campo. La
elaboracion de la documentacion personal y la del grupo es una de las dificultades que tienen
que enfrentar los pequefios productores para certificarse ya que no es su practica habitual.
En un primer momento es necesario que estos productores tengan asesoramiento para llenar
la diversidad de registros que deben tener los productores de sus unidades productivas y lo
mismo para los encargados del Comité interno que tienen que unificar los registros de la

organizacion para ser entregado a la certificadora (Huayuna 2010)

En relacién con la certificacion Castro (2018), considera que es una inversién a largo plazo
por los costos de certificacion y por los volimenes de produccion obtenidos por los
productores. A diferencia de la agricultura convencional donde se obtienen volimenes
grandes, en la agricultura organica se obtiene producciones mas bajas que la convencional.
Si bien los precios son mas altos, éstos no aseguran ventas mayores una vez obtenida la

certificacion.
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Otro sistema de certificacion en nuestro pais es el SGP (Sistema de Garantia Participativa),
promulgado por la Ley que modifica la ley 29196, Ley de Promocion de la produccion
organica o ecoldgica, a fin de desarrollar la certificacion de productos organicos producidos
por pequefios productores para el mercado nacional El Peruano Normas legales (2019) En
este sistema son los mismos productores quienes se evaltan para verificar si cumplen con
los criterios de certificacion organica fiscalizado por el Servicio Nacional de Sanidad
Agraria. Segun Quispe (2017) existen 3000 productores que han implementado este sistema

para la venta en el mercado nacional.

2.3.5 Mercado
La demanda por productos organicos esta creciendo, se estima que en el afio 2017 el mercado

mundial de alimentos organicos alcanzo los 97 mil millones de ddlares. Los principales
paises que compraron productos organicos fueron Estados Unidos de Norteamérica,
Alemania, Francia y China.

Segun el informe de la Fibl-IFOAM (2021) en el afio 2019 las ventas alcanzaron los 106
billones de euros. Los principales mercados fueron Estados Unidos con 48,2 billones de

euros, seguido por Europa con 45 billones y Asia

Mercado de Exportacion:

En las ferias internacionales los productores tienen la oportunidad de exponer sus productos
como por ejemplo en la feria de la Biofach que se realiza cada afio en Alemania, es una de
las ferias mas importantes del mundo de alimentos ecoldgicos. El Peru participa desde el afio
1998 en el que participaron solo 3 empresas y en el afio 2019 participaron 36 pequefias y
medianas empresas y 150 expositores, promocionando productos como la quinua, maca,
castafia, cacao, chia, cafiihua, amaranto, yacén, aguaymanto, entre otros granos y frutos.

Ministerio de Relaciones Exteriores (2019).

En la Figura 12, segun la Revista Agraria (2017), nuestros productos organicos que

exportamos en el afio 2016 fueron los siguientes:
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Exportaciones de productos organicos
Millones de délares 2016

castafa; 3.5

palta; 4.1

licuma; 1.7

mango; 7.9

café; 48.2
banano; 152.3

Figura 12. Principales productos de exportacion en el afio 2016.
Fuente: Revista Agraria de Noticias 2017

Segun Martinez (2010), los principales mercados de destino de nuestros productos organicos
de exportacién son: Europa (Alemania, Holanda, Bélgica y Suecia); América (Estados
Unidos y Canada); Asia (Japon y Tailandia), nuevos mercados Arabia Saudita, Emiratos
Arabes Unidos, Filipinas, Grecia, Guatemala, Indonesia, Singapur, Sudafrica, Tailandia y

Uruguay.
Mercado Interno:

El mercado interno en nuestro pais no esta muy desarrollado, en este mercado los pequefios
productores tienen la posibilidad de vender directamente sus productos ya sea frutas,
verduras frescas, papa, cereales y productos transformados como los derivados de lacteos,
frutas deshidratadas, harinas, etc. EI mercado interno para estos productores principalmente
son las Bioferias de Lima y otras a nivel nacional, otra posibilidad son las Biotiendas que se
concentran principalmente en Lima. También estdn los espacios ecoldgicos en
supermercados Wong, Vivanda, etc., los restaurantes y los repartos a domicilios. Quispe
(2017), indica que la Asociacion Nacional de Productores Ecologicos en el 2016 coloco en
Lima Metropolitana siete toneladas de productos organicos con proyeccion a crecer a 70

toneladas en los siguientes afos.

17



Entre las principales Bioferias y ferias ubicadas en Lima estan la Bioferia de Miraflores
(Parque Reducto) inaugurada en 1999 e impulsada por Ecoldgica Peru, en donde se ofrecen
aproximadamente 1000 productos frescos y procesados. Asimismo, estan la Bioferia de
Surquillo, la Feria Agropecuaria Mistura, Feria Ecoldgica de Barranco, San Borja Ecoferia,
Ecoferia El Polo, Mercado saludable de la Molina, Ecoferia Lince, BioMercado de San
Miguel; todas ellas atienden sdbados o domingos y Eco Market San Isidro. A nivel nacional
hay esfuerzos en Huancayo, Chiclayo y Pucallpa (Soto 2015). En el Anexo 2 se puede

observar las principales Bioferias realizadas en Lima.

También existen empresas intermediarias que compran productos organicos directamente a
los productores. Una de estas empresas es EI Almenar o Consorcio Exportador que tiene una
linea de productos frescos de hortalizas y frutas certificadas los cuales pueden ser
encontrados en la cadena de supermercados Wong. Segun Peru Retail (2015), en los
supermercados Wong (Cencosud), en el afio 2015 se ofrecian 300 productos organicos
certificados, asimismo refiere que los productos mas demandados en fruta es el banano

orgénico, en verduras la zanahoria y en abarrotes la quinua y arroz.

Para fomentar el consumo de estos productos, es necesario dar a conocer las bondades de
estos productos y conocer las caracteristicas de los consumidores. Hay estudios que muestran
que los principales consumidores de productos organicos son las mujeres por ejemplo en
Colombia segin Sanchez (2019) indica que el perfil de las mujeres consumidoras esta entre
20 a 40 afos, ademas menciona que esos estudios demuestran que existe una relacion entre
el nivel educativo y el salario alto. También menciona que otros estudios muestran la
existencia de consumidores potenciales que tienen conciencia por el cuidado del planeta y,
estilos de vida saludable; también menciona que los potenciales consumidores desconocen

los beneficios de estos productos.

Para conocer las caracteristicas de los consumidores, en nuestro pais, Casas (2015) identificd
y caracterizo tres tipos de compradores de las Bioferias o Ecoferias, “el primero el impulsivo
quien se acerca y conoce las ferias, exige el certificado, se preocupa por el precio, no tiene
preferencia por alguna marca; el segundo es el que se programa, asiste habitualmente, exige
el certificado, no se preocupa por el precio de los productos, tiene preferencia por marcas y
por ultimo el tercero es el jumper que compra los productos por salud y puede visitar a mas

de una Bioferia para comprar estos productos”
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2.4 FACTORES RELACIONADOS CON LA ADOPCION DE INNOVACIONES
La FAO (como se cito en IICA, 2017), indica que el proceso de adopcion es complejo ya

que intervienen muchos actores. Entre los componentes destaca el entorno socio econémico
del productor, la investigacion, los servicios de asesoramiento y organizaciones de
productores. Destaca también que en la agricultura familiar se debe prestar atencion a la

mujeres y jovenes.

Céceres et al. (2014), también destacan que el proceso de adopcion tecnolédgica es complejo
mencionan que no sélo se relaciona con los factores técnico-productivos, sino que se debe
tener en cuenta la red de relaciones sociales. Indican que para comprender el proceso de
adopcion es importante “contextualizarla en procesos socioeconémicos e histéricos mas
integradores™. Es decir, que es necesario conocer el comportamiento de la comunidad para
comprender como se producen los procesos de adopcion tecnoldgica de esa comunidad,
sefialan “que el tipo de acceso a los recursos naturales, la estructura familiar, el patron de
migraciones, las estrategias de reproduccion social, la composicion politica de la comunidad
y el nivel de organizacion de los productores tienen importancia para entender los procesos

de adopcion tecnologica”.

En relacion con los tipos de innovaciones la Organizacion para la Cooperacion y el
Desarrollo Econémico (como se cit6 en 1ICA, 2017), sefiala que se pueden clasificar en:
Innovacion de producto, introduccion de un bien o un servicio ya sea nuevo o
significativamente mejorado,
Innovacion de procesos, implementacion de una forma de producir o de un método
nuevo o significativamente mejorado,
Innovacion de comercializacion, implementacion de un método de comercializacion
con cambios en su disefio, en el empaquetado de productos, en su colocacion, en los
métodos de promocidén y en los precios.
Innovacion organizativa, implementacién de un método organizativo nuevo en las
practicas empresariales, en la organizacion del lugar de trabajo o en las relaciones

externas.

En relacion con las caracteristicas de las innovaciones Rogers (1966), las clasifica en cinco

categorias:

Ventaja relativa, grado en el cual la innovacion es superior a la que reemplaza
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Compatibilidad, de la adopcién con valores existentes y experiencias pasadas.
Complejidad, grado en el cual una innovacion es relativamente dificil de entender y
usar.

Divisibilidad, grado en el cual una innovacion puede ser probada en pequefias partes.
Comunicabilidad, grado en el cual los resultados de una innovacién pueden ser
descritos y difundidos a otros productores.

En relacion con las variables relacionadas con la aceptacion de innovaciones Roger (1966)
menciona que, en un estudio realizado sobre difusién y adopcion de innovaciones, las
normas del sistema social, las fuentes de informaciones, el estatus social, el nivel de
educacién, la influencia de amigos y otras variables se encuentran relacionadas con la

adopcion.

La FAO (1988) indica para que el productor adopte innovaciones estas deben priorizar el
mejor uso de sus recursos naturales, empleo de la mano de obra familiar y el ahorro de
recursos de capital. Alba (2004) indica que una innovacion tecnoldgica debe ser favorable
al medio ambiente, con uso racional de recursos (respeto y proteccion del medio ambiente y
la salud de productores y consumidores). Sefiala también que el productor requiere
comprender a la innovacion (el qué y el porqué) para procesarla; considera que la innovacién
debe tener un acompafiamiento con asesoria técnica. Asimismo, Alba (2004) considera que
la adopcidn por parte de los productores depende de ciertas condiciones, unas propias del

agricultor y de las caracteristicas de la innovacion:

Del agricultor:
Actitud y aptitud hacia el cambio, factores como la edad y las condiciones
econdmicas pueden condicionar la adopcion.
Comprensidn de los elementos que sustentan la innovacion, para que el agricultor se
“apropie” de la innovacion necesita comprender cada elemento que caracteriza la
innovacion.
Accesibilidad de recursos, de tierra y recursos econémicos para destinarlo a invertir
en la innovacion.
Nivel de decisién, cuando el agricultor es duefio o conductor directo del predio es

mas facil que tome riesgos.
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De la innovacion:

Grado de complejidad, cuanto mas sencilla y concreta es la innovacion esta serd mas

facil de adoptar.

Comprobacién y evidencia de los resultados, el adulto da un carécter utilitario

(aprende lo que le sirve) y espera resultados en tiempos cortos.

Respuesta a situaciones, inquietudes y problemas concretos, cada dia el pequefio

agricultor se enfrenta a situaciones concretas por lo tanto necesita criterios técnicos

oportunos para tomar decisiones.

Inversion minima, es preferible que la inversion esté al alcance del agricultor para

que la innovacién sea incorporada a su manejo, aunque esta dependera del tipo de

innovacion.

Sonnino y Ruane (2013) mencionan que el concepto de innovacién en agricultura ya no es

solo la adopcion de nuevas tecnologias, sino que se trata ahora de una “combinacion exitosa

de tecnologia y préacticas, nuevos conocimientos, esquemas mentales, de nuevas

instituciones y formas de organizacion social”. En la Figura 13 se detalla los factores como

Sonnino y Ruane clasifican a las fuerzas motrices que estimulan las innovaciones:

Mercado

eCambios en los
patrones de consumo
alimentario como
consecuencia del
crecimiento de la
clase media.
*Posiciéon dominante
de las cadenas de
distribucién de
alimentos.
eComercio
internacional y
cambios de la
demanda global.
eCambios en la
sensibilidad de los
consumidores a
sostenibilidad,
inocuidad de
alimentos, etc.
*Precios de los
insumos (abonos,
plaguicidas,
fumigaciones,
carburantes) y costo
de la mano de obra.

Ambiente

eCambio climatico
(precipitaciones,
temperatura,
presencia e
incidencia de plagas,
malezas y
enfermedades).

eDesastres naturales.

eDisponibilidad de
recursos naturales
(tierra, agua,
biodiversidad)

Politicas y marco
regiulatorio

Reglas, estandares y
normativas (por
ejemplo, en sanidad
animal y vegetal e
inocuidad
alimentaria).

Impuestos y tasas.

Incentivos y subsidios
(incluye crédito)

Ciencia y tecnologia

eAvances en los
conocimientos
basicos de las
ciencias de la vida.

eTecnologias basadas
en TIC (sensores,
ordenadores,
comunicacion).

eConocimiento de
oportunidades de
mercados, precios.

eDisponibilidad de
nuevos insumos
(semilla mejorada,
biofertilizantes,
bioplaguicidas,
maquinas agricolas).

eDisponibilidad de
nuevas practicas
agronomicas
mejoradas (manejo
de plagasy de
malezas, riego,
cosecha).

Figura 13. Factores que estimulan la innovacion de tecnologia.
Fuente: Tomado de Sonnino y Ruane (2013)
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Del mismo modo el IICA (2016) indica que para entender a los productores por qué adoptan
una determinada tecnologia es necesario analizar las caracteristicas de la tecnologia, los
sistemas productivos, las caracteristicas de los productores en relacion con su actitud,
personalidad, escolaridad, recursos econdémicos y tenencia de la tierra, asimismo, menciona
que es preciso estudiar la forma como se relacionan todas estas variables. En la Figura 14,
Byerlee sefiala los factores sus caracteristicas y como resulta en la adopcion de la tecnologia

por parte de los productores.

* A mayor escolaridad, mas probabilidades que cambien sus practicas.

Nivel de escolaridad . L . . .
e La innovacidn se restringe en productores con conocimientos basicos.

\_ J
 Los agricultores de mayor edad tienen mas experiencia, mas recursos y mas h

Experiencia autoridad.
* Tienden a correr menos riesgos, innovan mas lentamente. )

Y4
J

o dificil que las mujeres tengan acceso a tierra, créditos e informacion.

Género - . R . - .

* La adopcidn se restringe, si no existen politicas y programas pertinentes.
\_ J
* La adopcion se afecta si implica inversion alta o es de largo plazo; asi como el B

Cantidad y tenencia de la tierra drea que se requiere para optimizar la inversion.

L * Depende del nivel de intensificacion para recuperar la inversion )
( 3\

. . L o El acceso hace mas facil o rentable que un agricultor cambie sus practicas.

Recursos econémicos, equipos y maquinaria R R L S s )
¢ Depende del nivel de inversion y de la posibilidad de adquisicién o arriendo.

_ J
( 3\

¢ Cantidad, estacionalidad, disponibilidad, costo y especializacion.

Mano de obra . o . .
¢ Depende del nivel de mecanizacién o su uso intensivo

Y4
J

* Factor importante cuando se requiere una inversion alta de dinero.

Crédito  Se facilita con un eficiente programa de crédito
\_ J
( 3\
. . ¢ Compatibilidad entre la innovacién y el sistema agricola existente.
Sistema agricola . - .. . .
e Se limita por factores agronémicos como rotacion, cultivos intercalados
\_ J
7
* Malezas, enfermedades y plagas B
Condiciones bioldgicas  Resistencia o susceptibilidad a plagas, problemas con malezas o épocas de
siembra J
&
( - A o o —
* Tipo de suelo, pendiente, acidez, capacidad de retencion de humedad, B
Suelo fertilidad, etc.
L  Se restringe en condiciones adversas para la innovacién )
( 3\
Clima  Factores climaticos. temperatura, precipitacion, radiacion solar
* Se restringe en condiciones adversas: sequias, inundaciones, etc.
\_ J
( 3\
.  Precios de los insumos o productos
Precios L . . L.
e Altas variaciones generan riesgo y rechazo de la innovacion
\_ J
¢ Pérdidas pos-cosecha, problemas o restricciones de comercializacion B
Post cosecha y mercado e Se limita por demanda del mercado, riesgo pérdida poscosecha o la no
L aceptacion de los consumidores.. )
( 3\
: ) * Acceso, cantidad, disponibilidad, precio y calidad
Insumos, semillas y variedades | R
 Se restringe por factores de oferta y oportunidad.
J

Y4
J

* Fuente, claridad y exactitud de la informacion
 Se limita por acceso a tecnologias de informacidn, radio, TV o por no asistir a
actividades de extension. )

Informacion en un determinado grupo de
productores

Figura 14. Factores y caracteristicas que repercuten en la adopcion.
Fuente: 11CA (2016)
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Asimismo, Byerlee, (IICA 2016) recomienda que estos factores debieran formar parte de un
“estudio previo de potencial de adopcion de las tecnologias” para determinar o predecir el
éxito o fracaso de la adopcion de determinada tecnologia y asi minimizar la inseguridad si

la tecnologia se convertird 0 no en una innovacion.

Para lograr comprender la conducta de los productores en relacion con la aplicacion de
tecnologia moderna Beal (1967) reconoce que deben tomarse en cuenta muchas variables
para lograr mayores y mas eficaces producciones agricolas. Por ejemplo, €l encontré que las
actitudes en general estan significativamente relacionadas a la adopcion. En cambio, el
conocimiento y las actitudes de motivacion econdémica no estuvieron relacionados con la

adopcion.

En relacion con las caracteristicas del productor como la edad, grado de instruccion,
experiencia y acceso a la capacitacién Escobar (2008) en un estudio para determinar la
adopcion de la variedad de papa Amarilis del INIA en la provincia de Chota, Cajamarca
encontré que a menor edad de los productores mayor es la intensidad de la adopcién,
mientras que el grado de instruccion, la experiencia y el acceso a la capacitacion no tienen

influencia en la intensidad de la adopcion.

El aumento de la produccién en nuestro pais deberia darse en base a pequefias y constantes
innovaciones, en el que el mejor y mas eficiente promotor de desarrollo es el agricultor
mismo. Esto se puede confirmar con los resultados obtenidos por los comuneros de la
comunidad de Huayopampa mencionado por Fuenzalida (1982), quienes a partir de 1950
introdujeron el cultivo de frutales desplazando el maiz, pasando la comunidad de una
economia de subsistencia a incorporarse a una economia de mercado, dandose como
consecuencia el desarrollo agricola y econdmico, por lo cual se ha considerado a esta
comunidad como una comunidad innovadora. En ese mismo sentido Beyer (2018) encuentra
que la adopcién del emparrado en el cultivo de granadilla demor6 25 afios y explica que fue
un proceso enddgeno y autogestionario y no involucrd transferencia de tecnologia por

ninguna institucién o agente externo.

En una investigacion realizada en el Valle del Mantaro por Horton (1984), afirma que los
productores son receptivos al cambio y a la nueva tecnologia, pero rara vez adoptan paquetes
tecnoldgicos completos, méas bien adoptan con frecuencia los componentes del paquete a sus
necesidades particulares y a sus recursos.
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Desde el punto de vista econdmico Diaz (1967) explica que la diferencia entre los costos de
produccion que se incurre adoptando la innovacion, y los ingresos, es decir la utilidad
constituyen la base principal de la decision del agricultor. Supone que cuanto mayor es la

utilidad producida mediante la innovacion, mayor es el incentivo para la adopcion.

En un estudio realizado en Tucuman-Argentina sobre la adopcion de seis practicas Vicini
(2000) concluye que las précticas tienen diferentes grados de adopcidn. Las précticas de tipo
biolégico como nuevas semillas y de bajo costo son méas féciles de adoptar. Las practicas
que requieren inversion alta como movimiento de tierras son de adopcién mas lenta. Las

practicas que dependen de la decision personal son en general mas rapidas

El Centro Internacional de Mejoramiento de Maiz y Trigo (1993) indica que numerosas
veces una tecnologia que se considera apropiada para un lugar es rechazada porque no se
complementa con los elementos del sistema agricola por lo tanto recomienda que se debe
analizar el grado en que la tecnologia es compatible con el sistema agricola en la que se va

a introducir.

En relacidon, con los factores ambientales (conservacion de suelos, especies arboreas
instaladas, apoyo para las actividades de plantacion, area reforestada y calidad del agua) y
factores econdmicos (tenencia del predio, actividad principal, nimero de cabezas de ganado,
vacas en produccién y productoras de leche) son los factores que mas influyen en la adopcién
de tecnologias silvo pastoriles mientras que los factores sociales no tienen influencia (Oliva
2016),

En relacion con la adopcion de practicas de manejo y conservacion del suelo Gonzéles
(2015) evidencia que el productor al constatar las ventajas que tienen las tecnologias para
conservar el suelo adopta la tecnologia en su propio terreno. Concluye también que el nivel
de adopcidn esta relacionado con la disponibilidad de terreno agricola y a los incentivos
recibidos de instituciones como PRONAMACHS.

En relacion con la adopciéon de précticas agricolas (variedades nuevas) por parte de
productores de Tacna Loayza (2004) encontré que las principales motivaciones para la
adopcion fueron: el mercado, financiacion, tolerancia a plagas y enfermedades, tolerancia a

escasez de agua, precocidad y alto rendimiento. Asimismo, encontrd que las practicas de
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manejo que necesitan mas informacion fueron: riego, control de plagas y enfermedades y

variedades nuevas.

El lugar de procedencia es un factor que puede influenciar en la adopcion de précticas, asi
se constata en un estudio realizado por Saavedra (2007) en el cultivo de cacao en el Huallaga
Central, encontré que la adopcion de practicas del MICC fue realizada mayormente por
productores migrantes de la costa, de la selva y de la sierra. Se considera que estos
productores son emprendedores, se empoderan de la tecnologia, del compromiso asociativo

y de la oportunidad del comercio justo.

La capacitacion es una variable que puede determinar la adopcion, Valera (2013) encontrd
correlacion positiva entre la variable acceso a la capacitacion y el grado e intensidad de
adopcion, mientras mas participacion en eventos, el agricultor incrementa su disposicion
para adoptar el cultivo de vid. Concluye en su estudio que los factores de pertenencia a una
organizacion y el acceso a la capacitacion es determinante para que el agricultor adopte.

Cuando la tecnologia no se adopta a pesar de haber sido comprobada y validada se
recomienda emplear métodos de investigacion participativa para conocer los factores que
nos indiquen porque los productores no adoptan. Rojas (2016) demostré que los resultados de
las parcelas demostrativas y los eventos de capacitacion constituyen una técnica eficaz de
transferencia de tecnologia. Con este método Bara (2007) encuentra en su investigacion
participativa sobre el cultivo de la papa, que la principal motivacién para adoptar el cultivo
de papa en la Sierra Norte de nuestro pais fue la oportunidad de mejorar la produccién y su
economia. Para participar y permanecer en el proyecto la motivacion fue los beneficios de

acceder a nuevos conocimientos y obtencion de nuevas semillas.

En una propuesta de capacitacion de campesino a campesino Condori (2010) encontré que
la adopcion de la tecnologia del biol (abono liquido) que se realizd bajo dos estrategias, la
de mayor eficiencia fue cuando los productores participaron en los eventos de capacitacion
con la metodologia CaC (campesino a campesino). Es importante destacar que la segunda
forma eficiente fue la difusion y comunicacién entre los productores “promotor campesino”
a otros campesinos que no participaron en la capacitacion. Orozco (2009) sefiala también la
importancia de la capacitacion bajo una estrategia de Escuela Campesina encontraron una
correlacion directa entre el nivel de conocimiento y el indice de adopcion, asimismo sefiala

la importancia del productor promotor encargado de llevar a su comunidad los
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conocimientos adquiridos en la capacitacion al constatar que los productores que no
intervinieron en la capacitacion adoptaron las técnicas para mejorar su produccion y

productividad.

Un ejemplo negativo de adopcion de tecnologia es la experiencia de productores de cacao
en el Alto Huallaga, Lazo (2016) indica que por un manejo deficiente y mala calidad de
semillas abandonaron el cultivo ya que el cacao fue atacado por la escoba de brujas lo que
incidio en el rendimiento que no compensaron con la inversion realizada. Asimismo, la
competencia con los resultados productivos de la coca influy6 para que desapareciera el
cultivo de cacao en la zona de estudio. Esta experiencia nos muestra que hay que tener en

cuenta el contexto social en donde se va a transferir la nueva tecnologia.

En un estudio realizado para identificar patrones espaciales diferentes de adopcién de
tecnologias y practicas agrarias en el Pert, Escobal (2017) encuentra que la mecanizacion y
el uso de semillas certificadas se dan principalmente en la costa, mientras que el riego
tecnificado y las buenas practicas pecuarias se incorporan no solo en la Costa, sino también
en la Sierra y la Selva. También encuentra que las mayores tasas de adopcién se dan en
regiones con patrones similares que se relacionan directamente con las caracteristicas
individuales de los conductores, asi como la escala y grado de fragmentacion de sus unidades

agrarias y el nivel de cercania a los mercados.

Para identificar las causas de la baja adopcion de tecnologia de renovacion de cafetales en
Colombia (Municipio de Cundinamarca) como alternativa para mejorar la produccion,
aumentar la rentabilidad y su economia familiar, Gaitan y Pachédn (2010) realizaron estudios
a nivel de caficultores y a nivel de Extensionistas responsables de la capacitacion.
Encontraron que las causas de la baja adopcién de tecnologia para la renovacion de los
cafetales envejecidos son principalmente econdmicas, explicando que el caficultor deja de
percibir ingresos por un periodo de dos afios y ademas la plantacion en produccion no le da
suficiente ingreso para asumir los gastos de la renovacion, asimismo indican que la variable

educativa no tiene relacion con la adopcion de esta tecnologia.

Con relacion a cuales son los principales factores que determinan la adopcion, en un estudio
sobre la adopcion e impacto de tecnologias de manejo de suelos en el cultivo de algodon en
Colombia, Martinez y Gémez (2012) encontraron que las variables que influyen mas en la

toma de decisiones para adoptar tecnologias de manejo de suelos fueron la percepcion de
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baja incidencia de malezas y la disponibilidad de maquinaria. En este estudio también se
explica que las variables que tienen influencia con la adopcion es el tipo de tenencia de la
tierra, cuando los productores son propietarios realizan la labranza minima (perciben que
mejora la retencidn de agua), mientras si son arrendatarios no la realizan. En relacion con la

variable sexo son los hombres los que estdn méas dispuestos a adoptar.

Para que la adopcion resulte efectiva, Calvo et al. (2014) recomiendan que es necesario la
intervencion del productor como actor de la toma de decisiones, ademas es necesario tener
en cuenta a los otros actores de la region y que el estado actie como facilitador y promotor
del proceso de adopciodn de tecnologia. Encuentran que los factores relacionados al ingreso,
costos, inversiones, conocimiento de la tecnologia, incertidumbre por las condiciones
climéticas, precios y comercializacion son las variables que los productores de soja, girasol,
trigo y maiz de la provincia de La Pampa en Argentina tienen en cuenta en la adopcion de

tecnologias para estos cultivos

25 FACTORES RELACIONADOS CON LA ADOPCION DE TECNOLOGIA
ORGANICA

La decision de aceptar una nueva idea por parte de un individuo como es la pasar de una
forma de hacer agricultura a otra como la agricultura organica estara en funcién de una serie
de factores que debe tenerse en cuenta para comprender este comportamiento. EI Fondo
Internacional de Desarrollo Agricola (2003), en un analisis realizado en un estudio de caso
de éxito de adopcion de tecnologias organicas de seis paises de América Latina encuentra
que la agricultura organica sera mas factible cuando se toman en cuenta los siguientes
criterios: la motivacion del agricultor, caracteristicas de los suelos, sistemas de produccion
y tecnologias aplicados con anterioridad, tenencia de la tierra, disponibilidad de mano de
obra familiar. Concluye que, si bien la agricultura organica es de suma importancia para los
productores pobres, el proceso de cambio es complicado; es necesario encargarse del apoyo

técnico, la organizacion de los productores, la comercializacion y el control de la calidad.

En relacion con la afirmacion que la adopcion de técnicas de agricultura sostenible es un
proceso complejo y lento, Guzman y Gallegos (2010) analizaron el proceso de Adopcion de
tecnologias de Conservacion de Suelos y Agua transferidas por organizaciones de desarrollo,
como uno de los elementos del desarrollo de comunidades rurales en los municipios de La
Trinidad, Esteli y San Francisco Libre Managua. Determinaron que las instituciones de

desarrollo que intervinieron en el proceso fueron de gran apoyo para la adopcion de las
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tecnologias de Conservacion de suelos y agua. Sefialan que las practicas mas adoptadas
fueron: curvas de nivel, barreras muertas y barreras vivas. Encontraron que las variables que
estuvieron asociadas a la adopcion fueron el nivel de escolaridad, tenencia de la tierra,
asistencia técnica y capacitacion. También encontraron que los ingresos de los productores
no tuvieron influencia en la adopcion, es decir si los productores estan convencidos de las

ventajas de la tecnologia adopta asi sus ingresos sean altos o bajos.

En Cuba, el 60% de las unidades productivas se trabajan con tecnologias agroecoldgicas
Véazquez (2008) menciona que la adopcion de practicas agroecoldgicas en relacion con la
sanidad vegetal se da a inicios de los afios 90 en la que se inicia la promocién de la agricultura
agroecolégica con énfasis en el manejo agroecolégico de plagas. EI impacto logrado se debe
a la capacitacion constante de técnicos, productores y a un buen servicio de sanidad del pais,
el enfoque llevado a cabo fue el manejo de la finca o de la unidad productiva en lugar del
enfoque de solo el control de plagas, manejo integrado de plagas o el manejo integrado del
cultivo. Al 2007 se habia logrado la adopcién de las siguientes practicas agroecoldgicas:
aplicacion de bioplaguicidas, conservacion de insectos benéficos, asociacion y rotacion de
cultivos, uso de plantas repelentes, manejo de cercos vivos, uso de preparados botanicos,

diversificacion floristica

Con respecto al mercado, Redil (2014) estudio la insercion al mercado de los productores de
arroz organico en Rio Grande do Sul, Brasil quienes dejaron la produccién convencional
porque tuvieron pérdidas econémicas e impactos negativos en el medio ambiente. Para
cambiar de sistema de produccion fue necesario solo adaptar los recursos y reactivar el
potencial existente en la zona. En relacién con el mercado sefiala que la insercion de los
productores a mercados alternativos se logra con el apoyo de varias organizaciones incluidas
las gubernamentales, sin embargo, enfatiza que todavia falta Ilamar la atenciéon del
consumidor para lo cual recomienda se realice a través de herramientas del marketing para

relacionar al productor con el consumidor.

En un estudio sobre el impacto de la produccion organica y el comercio justo en una
organizacion de productores de Ecuador, Yéafiez y Capa (2016) llegaron a la conclusion que
entre los factores para alcanzar un mercado justo con certificacién y reconocimiento
internacional ha sido muy importante, la capacitacion, el espiritu emprendedor y el mantener

valores y principios cooperativos. Las ganancias obtenidas las invierten en programas y
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proyectos para sus asociados como, por ejemplo: insumos para proteger y fertilizar la tierra,
obras de infraestructura para mejorar el sistema de riego, empacadores, asesoramiento
técnico, capacitaciones agroecologicas, educacion para los hijos e hijas de trabajadores, todo
esto beneficia directamente productor mejorando de esta manera la productividad de sus

cultivos, lo que lleva a mejorar su calidad de vida.

En relacion con el costo de certificacion, Boza (2011) indica que también es una barrera para
algunos productores europeos dificultando la entrada a los mercados internacionales de los
pequefios y medianos productores de los paises en desarrollo. Menciona que, para entrar a
los mercados de Estados Unidos, la Union Europea o Japon, estos productores necesitan
contratar a una entidad certificadora cuyos precios que cobran por la certificacién no siempre
estan de acuerdo con la realidad de estos productores.

Con el objetivo de sustentar si la agricultura orgénica es mejor que la agricultura
convencional, Alvarez et al. (2013) realizaron un comparativo de estos sistemas de
produccién a partir de estudios publicados en diferentes paises, en estos estudios se
comparan desde la variable rendimiento en base a su capacidad de producir alimentos
suficientes para la poblacion, la salud, impacto al medio ambiente, sostenibilidad econdmica
y mercado. Los argumentos usados en el anlisis fueron la recuperacion y conservacion de
la biodiversidad patrimonio de la humanidad, la seguridad alimentaria de los grupos de
campesinos, la degradacién de recursos y la nutricion e inocuidad de los alimentos. En este
analisis muestran que la contaminacién ambiental por pesticidas realizadas por la agricultura
convencional impacta directamente en la salud de quienes lo producen, de quienes lo
manipulan y de los que lo consumen, ademas el costo energético es mayor que la agricultura
organica. Como punto a favor de la agricultura convencional estan los precios que son mas
bajos y ademas no requiere certificacion, por lo tanto, la certificacion se convierte en una
limitante en la agricultura orgénica. Otra limitante que se considera en la agricultura organica
es la mayor demanda de la mano de obra que incide en los costos, y desde el lado positivo
esta mayor demanda se la puede considerar como una posibilidad de dar trabajo a la familia
y el hecho de que los precios son mas altos la rentabilidad de la agricultura organica no se
ve afectada por la mayor demanda de mano de obra. Asimismo, se sefiala que la disminucién
de rendimiento en el proceso de transicién es otra limitante ya que el productor no cuenta
con los recursos econdmicos ni con el apoyo del estado; cuando el sistema se estabiliza el

rendimiento puede llegar a ser mayor que la agricultura convencional. Otra ventaja de la
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agricultura organica es que sus practicas restauran las condiciones del suelo, se reincorpora
la materia orgénica, disminuyen las posibilidades de erosion, se evita la contaminacion por
pesticidas y fertilizantes, contribuye a la reduccion del didéxido de carbono causante del
efecto invernadero y aumenta la biodiversidad. A la luz de estos resultados concluyen que

la agricultura orgénica puede ser accesible a los pequefios productores.

Las dificultades para pasar a la agricultura organica, Caumo y Ramundo (2014) sefialan al
proceso de conversion, al manejo de plagas y enfermedades y al tiempo para lograr el
equilibrio del suelo, la incomprension de los vecinos convencionales sobre todo cuando
aplican herbicidas lo cual contamina a la produccion organica; otro impedimento es el
mercado y el costo de certificacion. Asimismo, sefialan que el papel de la mujer es muy
importante, si bien no directamente en la conduccion de la parcela sino en el apoyo en la
decision de pasar a la agricultura organica e igualmente en la participacion de las labores del
cultivo, teniendo un papel habitual en la preparacion del terreno, en la siembra, en la
administracion y la comercializacion. Un punto importante que sefialan los productores
organicos es el mejoramiento de la calidad de vida principalmente en lo que es la salud de

la familia y el mejoramiento del medio ambiente.

En nuestro pais en el Valle de Chanchamayo se realiz6 una caracterizacion de los
productores de café organico, Bordo (2008) encontrd que la mayoria de los productores son
del sexo masculino, tienen instruccion primaria y secundaria, sus parcelas en promedio
tienen 19 has. Producen otros cultivos, tienen crianzas de animales menores diversificando
de esta manera su produccidn, venden su produccion a la cooperativa y reciben informacion

de ella.

En cambio, en un estudio realizado en el norte de nuestro pais (Piura) sobre adopcion de
tecnologia organica en café, Alvarado (2015) report6 que la adopcidn de esta tecnologia no
estuvo relacionada con las variables estructurales: edad, educacion, tamafio de familia,
experiencia en el cultivo de café, extension de terreno, posesion de titulos de propiedad,
acceso a créedito ni el nivel de ingresos. Si estuvieron relacionadas con las variables
actitudinales: percepcion sobre problemas ambientales, acceso a servicios de extension y
fuentes de informacion. Asimismo, constat6 que la asistencia técnica fue importante para el

proceso de adopcion
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En otro estudio sobre la adopcion de tecnologias organicas en el cultivo del café en el Perd,
Tudela (2014) indica que los productores con mayor experiencia en el cultivo del café, los
hombres, los méas educados, los que participan en asociaciones, comités o cooperativas, l0s
que tienen mayor area sembrada de cafeé, los que acceden a financiamiento a la capacitacion
y asistencia técnica; tienen mayores posibilidades de producir café con certificacion

orgéanica.

En relacion con el mercado, Bazo (2010) sefiala en un estudio interno realizado por el
Instituto Huayuna que los pequefios productores de los Valles de Mala y Omas no solo
cambiaron su sistema productivo, sino que a consecuencia de ello han tenido que pasar por
procesos diferentes como por ejemplo la forma de comercializacién, formal y asociativa.
Indica que para llegar a mejores canales de comercializacion tuvieron que pasar de ventas
informales a formalizarse para ventas a clientes que no solo exigian el certificado organico
sino también comprobantes de pago. Por ello sefiala que el proceso de cambio es complejo
ya que el productor tiene que implementar sistemas de gestion no solo de su unidad
productiva, sino que tiene que implementar un sistema de gestion para la comercializacion
formal y asociativa en la que el uso de reglamentos, de procedimientos, de registros no es
parte de su vida diaria por ello es necesario desarrollar sus capacidades para que manejen y

controlen la gestion de su organizacion.

Una experiencia de reintroduccion del cultivo de trigo de invierno con manejo organico en
una comunidad de Chiapas-México, Gonzales (2011) menciona como este proceso se inicid
con un grupo de 20 productores, tuvieron que reaprender por ejemplo la forma de
preparacion del suelo con arado jalado por caballos, tipo de siembra, participacion en cursos
de capacitacion para la preparacion y uso de abonos. Asimismo, sefiala que les faltaba
incorporar otras practicas como conservacion y mejoramiento del suelo, rotacion de cultivos,
siembra a curvas de nivel, uso de abonos verdes entre otros y para el manejo de plagas
recuperaron el conocimiento ancestral como el uso de caldos elaborados en base a plantas
conocidas en la region esta revalorizacion consolidé los procesos de autonomia productiva.
Sefiala tambien que lograron conseguir una trilladora de uso comunitario y un compromiso
de venta de la produccién a una panaderia. A pesar de ello por problemas de clima muchos
perdieron cosechas y se desanimaron de continuar en el grupo, para los que quedaron el

sobreprecio del 100% pagado por su produccion fue un estimulo para continuar. La autora
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menciona que dada esta complejidad es necesario estudios interdisciplinarios para entender

las dinamicas entre productores y consumidores.
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I1I. MATERIALES Y METODOS

3.1 DESCRIPCION DE LA ZONA

3.1.1 Ubicacion
El presente trabajo de investigacion se realizo en los Valles de Mala y Omas perteneciente a

las provincias de Cafiete y Yauyos.

Figura 15. Valle de Mala y Omas

La cuenca del rio Mala esta conformada por cuatro distritos de la provincia de Cafiete, cuatro
distritos de la provincia de Yauyos y siete distritos de la provincia de Huarochiri. La cuenca
va de una altitud de 0 m.s.n.m., a los 5897 m.s.n.m. y tiene una longitud de 131,181 km.
sobre los 1500 m.s.n.m. se encuentra el punto de confluencia de los afluentes que forman al
rio Mala. El Valle de Mala o la parte baja de la cuenca se encuentra en la provincia de Cafiete,



distritos de Mala, Calango, San Antonio y Santa cruz de Flores, departamento de Lima. El
valle va de una altitud de 0 m.s.n.m., hasta 650 m.s.n.m.

La cuenca del rio Omas lo conforman los distritos de Asia y Coayllo pertenecientes a la
provincia Carfiete y los distritos de Omas y San Pedro de Pilas perteneciente a la provincia
de Yauyos departamento de Lima. La longitud de la cuenca comprende 71 kilometros menor
a la cuenca de Mala que es de 131 kilometros. El valle de Omas lo conforman los distritos
de Asiay Coayllo.

3.1.2 Clima
En la cuenca del rio Mala la temperatura no varia mucho entre la minima y la méxima: 21 a

35° C en verano y 18 a 22° C en invierno y no llueve. La clasificacion de los climas de la

cuenca del rio Mala segun INRENA (como se cit6 en Jayo 2011), se presenta en la Tabla 1.

Tabla 1: Tipos de clima en la cuenca del rio Mala
Altitud Temperaturas
Climas (m.s.n.m) medias anuales
()
De estepa con lluvia escasa 0 a 200 msnm
De estepa con lluvia Faja costera hasta los 800
msnm
De desierto Hasta los 1000 msnm
Templado moderado lluvioso 1000 a 2800 msnm Superioral2°C
Frio o boreal 2800 a 3800 msnm Superiora1l0°C
Tundra seca de alta montafa 3800 a 4800 msnm Superior a 0 ° C del mes més
calido
Nieve perpetua de alta montafia > 4800 msnm Superiora0°C

Fuente: Elaborado con base en Jayo (2011)

En relacion a la humedad atmosférica es alta, por su cercania al mar, no llueve solo lloviznas
y presenta nubosidad durante el invierno. En la Tabla 2 se puede observar la clasificacion de
climas en la cuenca del rio Omas segun INRENA, en la parte baja de la cuenca tiene un

clima desértico con 20 mm de precipitacién (como se cité en Comeca 2007).
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Tabla 2: Clasificacion de climas de la cuenca del rio Omas

Temperaturas
Climas Altitud Localidades medias anuales Pp
(m.s.n.m) °C (mm)
Desértico 0-800 Asia 17°a19° 20 mm
Coayllo
Yesera
Estepa con Cerca del Margen Lluvia de invierno
lluvia Litoral izquierda Por condensacion
en invierno cerca del litoral del Océano
Estepa seca 800 - 4000 De los 800-2000 msnm: 125-249
En invierno mm
De los 2000-3000 msnm: 300
mm
De los 3000-4000 msnm: 580
mm

Fuente: Elaborado con base en Comeca (2007).

3.1.3 Suelos
En la cuenca del rio Mala de acuerdo con su fisiografia seguin el Ministerio de Agricultura

et al. (2007) se puede observar:

Terrazas no inundables: Suelos moderados a profundos, de textura media a
moderadamente fina con grava subangular

Abanicos: Suelos superficiales, de textura gruesa con grava

Laderas: Suelos gravosos, superficiales y de textura moderadamente gruesa
Terrazas inundables: Suelos con problemas de drenaje y salinidad, moderadamente
profundos y de textura media

Llanura aluvial: Suelos moderadamente profundos y de textura moderadamente
gruesa

Llanura fluvio marina: Suelos de origen aluvial marino, presentan problemas de
salinidad, drenaje y son moderadamente profundos a superficiales y tienen textura
moderadamente gruesa

Piso de valle: Suelos ubicados en el cauce del rio, material de textura gruesa con
grava y cantos rodados

Paisaje montafioso: Cerros de naturaleza litica o paralitica, se encuentran dentro del

area del valle

En la cuenca del rio Omas segin ONERN (como se cito en Comeca 2007) clasifica a los

suelos de la siguiente forma:
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Llanurasy colinas de relieve ondulado

Agricola de valle: Suelos superficiales a profundos, con capas de limo de espesor
variado, predominan suelos franco arenoso y los francos limosos.

Areas agricolas de quebrada: Sobre los 500 msnm. Suelos superficiales a
moderadamente profundos, de textura moderadamente gruesa.

Pampas eriazas: Suelos superficiales a moderadamente profundos, de textura gruesa
a moderadamente gruesa.

Area de lomas: Se ubican entre los 300 a 750 m.s.n.m. Suelos sedimentarios,
superficial y de textura franco-arenosa.

Areas salinizadas: Se ubican en la parte baja del valle del rio Omas. Tiene afloracion
salina con vegetacion de “grama salada”

Montafias fuertemente accidentadas

Terrazas no inundables: Ubicadas en el distrito de Coayllo, suelos profundos a
moderadamente profundos y de textura moderadamente gruesa a media.

Terrazas inundables: Suelos moderadamente profundos a profundos y de textura
moderadamente gruesa a media.

Llanura aluvial: Suelos moderadamente profundos a profundos y de textura
moderadamente gruesa a media.

Abanicos aluviales: Localizados en la desembocadura del rio Omas en el Océano
Pacifico. Son suelos superficiales y de textura gruesa

Marino: Se ubica en la faja angosta de la playa constituida por material grueso

3.1.4 Recurso hidrico
En la cuenca del rio Mala el recurso hidrico es superficial y subterraneo. Cuenta con cuatro

fuentes de agua superficial: lagunas, manantiales, escurrimientos superficiales y glaciares o
nevados. El rio Mala, se caracteriza por tener mayor caudal en los meses de diciembre a
marzo debido a las precipitaciones pluviales en la parte alta de la cuenca y en los meses de
junio a diciembre baja su caudal por lo que el riego se realiza en base a mitas, afectando la
actividad agricola de la parte baja del Valle. Las aguas subterraneas son extraidas del
subsuelo por medio de pozos tubulares y a tajo abierto son aguas de buena calidad (INDECI
2003).

La cuenca del rio Omas tiene su origen en los 4800 m.s.n.m. No cuenta con lagunas ni
nevados. Los cursos de agua en la cabecera se alimentan de las precipitaciones escasas de
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verano. En afios excepcionales el agua de las precipitaciones llega al mar. El agua de riego
para los cultivos de la parte baja se obtiene principalmente de pozos particulares o de

asociaciones.

3.1.5 Cultivos
En la cuenca del rio Mala la actividad econémica principal es la agricultura. En el valle

predomina la pequefia propiedad, el promedio de las unidades productivas es de una hectarea

INRENA (como se cité en Jayo 2011). La distribucion del area agricola se puede observar

en la Tabla 3.
Tabla 3: NUmero de hectéreas agricolas en la cuenca del rio Mala
Ubicacion N° has
Parte baja o valle de la cuenca 5,527.91
Parte media y alta de la cuenca
- bajo riego 5,272.61
- secano 1,327.45

Fuente: Elaborado con base en Jayo (2011)

En la parte baja o valle de la cuenca comprendida por los distritos de Mala, San Antonio,
Calango y Santa Cruz de Flores, cuentan con suelos fértiles y con agua superficial, los
cultivos principales son manzana delicia, maiz amarillo, vid y platano. En los distritos de la
parte media de la cuenca se cultivan: manzana delicia, papa, trigo y cebada. En los distritos
de la parte alta en las provincias de Yauyos y Huarochiri, se dedican principalmente a la
ganaderia. La cuenca del rio Omas tiene 3,380 hectareas distribuidas entre la parte baja y
alta de la cuenca seguin la ONERN (citado por Comeca 2007) Tabla 4.

Tabla 4: NUmero de hectareas agricolas en la cuenca del rio Omas
Ubicacion N° has
Parte baja o valle de la cuenca 2,010

Parte media de la cuenca

Parte alta de la cuenca 1,370

Fuente: Elaborado con base en Comeca (2007).

En la parte baja de la cuenca o valle se cultiva hortalizas como el zapallo, pepino, tomate;
en frutales el nispero, durazno, platano, vid, pacae, chirimoya, etc.; en cultivos extensivos

se cultivan maiz, camote, yuca, pallar, lenteja, etc.
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En la parte alta de la cuenca se cultivan frutales; alfalfa, maiz morado, papa y cereales.

3.1.6 Poblacion
Composicion de la poblacion por sexo:

De acuerdo con los resultados del XII Censo de Poblacion 2017, la poblacion masculina del
Per0 representa el 49,2% de la poblacién (14 millones 450 mil 757 hombres) y la poblacion
femenina representa, el 50,8%, (14 millones 931 mil 127 mujeres). En las Tablas 5y 6 se

detalla la poblacién de los distritos que conforman la parte baja de la cuenca del rio Mala y

el rio Omas.
Tabla 5: Poblacion de los distritos que conforman el valle de Mala
Distrito Poblacién Total Total
total hombres mujeres
Calango 177-1240 msnm 2,269 1,183 1,086
Mala 15-98 msnm 32,717 16,478 16,279
San Antonio 7-98 msnm 4,343 3,144 2,199
Santa Cruz de Flores 54-616 msnm 3,103 1,612 1,491

Fuente: Elaborado con base al INEI (2018)

Tabla 6: Poblacidn de los distritos que conforman la cuenca del rio Omas
Distrito Poblacion Total Total
total hombres mujeres
Asia 5-515 msnm 9,784 4,864 4,920
Coayllo 163-1202 msnm 1,043 528 515
Omas 1043-2880 msnm 593 315 278
San Pedro de Pilas 2296-3876 msnm 275 150 125

Fuente: Elaborado con base en INEI 2018

Los resultados del XII Censo de Poblacion 2017 indican que la composicion de la poblacién
del Peru por edad es la siguiente:
El grupo de menos de 15 afios ha disminuido, representa el 26,4%
El grupo de 15 a 64 afios también ha aumentado, representa es el 65,2% la cual constituye
la fuerza potencial de trabajo

El grupo de 65 y mas afios ha aumentado, representando el 8,4%. INEI 2018
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El XI1 Censo de Poblacidn 2017 indica que el nivel de escolaridad es la siguiente: el 42,4%
de la poblacion del area urbana de nuestro pais logro algun afio de educacion secundaria; y
en el area rural, el 36,4% alcanzé este nivel. La poblacion urbana de 15 afios y mas, tuvo
mayor acceso a la educacion que la del area rural. EI 39,9% de esta poblacion logro estudiar

educacion superior, mientras que en el &rea rural solo el 9,3% alcanzo este nivel educativo.

3.1.7 Organizaciones
Las principales organizaciones del Valle de Mala de acuerdo con Huayuna (2010) son:

Junta de Usuarios del distrito de Riego Mala — Omas conformada por Comisiones de
Regantes y éstas a su vez por Comités. La Comision mas grande es la de Bujama ubicada en
el distrito de Mala.

Las Comunidades Campesinas de Mala y de Calango, tiene como funcion la administracion
de terrenos eriazos, pastizales (Calango) y canteras (Mala). No todos los productores del
valle son comuneros, muchos se han incorporado a la Comunidad para poder acceder a un

lote de terreno.

Las Asociaciones Religiosas, conformada por pobladores que se retnen en los festejos
principalmente del santo patrén de cada distrito 0 anexo. La celebracion més importante es
la de la Virgen de la Candelaria que es celebrada en el distrito de Calango y se caracteriza
porque cada distrito tiene la responsabilidad de celebrarla en diferentes semanas del mes de

febrero de cada afo.

La Asociacion de Promotores de Salud de los valles de Chilca, Mala y Omas, conformada
por promotores y promotoras de salud. Esta asociacion apoya en la atencion de salud de sus
distritos en el campo recuperativo y preventivo-promocional coordinando con el Ministerio

de Salud (Centros de Salud) de cada zona para programar y evaluar actividades.

La Asociacion de Promotores Agricolas de los Valles de Mala y Omas “Dos Valles” y la
Asociacion Biofrut estan conformadas por productores capacitados por el Instituto Huayuna
en técnicas de manejo sostenible de cultivos, industrializacion y comercializacion. La
Asociacion de Productores Ecoldgicos Biofrut, nace como Asociacion en el afio 2000 con
10 pequefios productores. Son los pioneros en el Valle de Mala en la produccion organica
con certificacion, inician esta certificacion en el afio 2000. Se dedican al cultivo de frutales

y hortalizas, en mayor extension cultivan el manzano, también cultivan durazno, vid,
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platano, palto, olivo, nispero y hortalizas diversas, etc. Sus productos se venden
semanalmente por sus asociados en la Bioferia de Miraflores (Parque Reducto) desde que
esta se inicio. La Asociacion de Promotores Agricolas de los Valles de Mala y Omas Dos
Valles es una Asociacion formal, inscrita en los Registros Publicos en el 2008. Se dedican
al cultivo de frutales como manzana, nispero, palta durazno, chirimoya; cultivos anuales
como maiz morado, maiz choclo, hortalizas, etc. Emprenden el reto de su certificacion
organica en el afio 2009 con 20 asociados. Inician su comercializacion en Ferias y Bioferias
como la Feria de Surco (Parque de la Amistad), Ferias Gastronomicas de Mistura, en la
Agroindustria y Supermercados a través de empresas intermediarias y desde finales del afio
2012 venden semanalmente en la Bioferia de Surquillo.

3.2 MATERIALES Y METODOS

3.2.1 Hipotesis
General:

La adopcién de practicas de agricultura organica en los Valles de Mala y Omas es
influenciada por factores que favorecen y limitan el cambio de una agricultura convencional

a una agricultura organica.
Secundarias:

La adopcion de practicas de agricultura organica en los Valles de Mala y Omas esta

influenciada por las caracteristicas socio econdémicas del productor

La adopcion de practicas de agricultura organica en los Valles de Mala y Omas esta

influenciada por las caracteristicas del nuevo sistema agricola.

La adopcion de practicas de agricultura organica en los Valles de Mala y Omas esta

influenciada por la presencia de mercados.
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3.2.2

Metodologia

Fase preliminar:

a.

Recopilacion de informacion de diferentes fuentes bibliogréaficas provenientes del
sector publico o privado

Definicion de las variables a evaluar: edad, sexo, procedencia, grado de instruccion,
tenencia de la tierra, tamafio de la unidad productiva, area destinada a la produccién
organica, mano de obra, capital de trabajo, cultivos, razones del cambio, percepcién
de facilidades y dificultades para pasar a la agricultura organica, précticas de la
agricultura orgénica, costos, rendimiento y mercado.

Definicion de la muestra: Muestreo de tipo intencional no probalistico. 30
productores certificados hasta el 2019.

Disefio del cuestionario en base a preguntas cerradas

Fase de ejecucion:

Revision de padrdon de asociados, documentos de certificacion.

Anadlisis de la informacion obtenida como miembro del equipo de la ONG Huayuna
que acompafd al grupo de pequefios agricultores en su proceso de cambio.
Validacion del cuestionario en campo, se realizaron 5 encuestas piloto para realizar
los reajustes convenientes.

Aplicacion del cuestionario definitivo

Fase de procesamiento de la informacion:

a.

Una vez recopilada y ordenada la informacion se digitd los resultados en un cuadro
Excel, luego se codifico los resultados segun las variables en estudio.
Anadlisis exploratorio de datos, para caracterizar a las unidades muestrales.
El procesamiento estadistico se realiz6 con el paquete estadistico SPSS version 24.
Se analizaron los estadisticos con descriptivo para estimar: Medidas de tendencia
central (media, mediana), Medidas de dispersion o variacion (rango, variancia,
minimo, maximo), Medidas de forma o distribucion (asimetria, curtosis).
Prueba de normalidad: Kolmonorov-Smirnov y Shapiro-Wilk
Analisis estadisticos con frecuencias para determinar: distribucion de frecuencias,
representacion grafica de frecuencias.
Anadlisis estadistico con exploracién de graficos de cajas, Q-Q plots para determinar
la distribucion de datos de las variables en estudio
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g. Para la prueba de hipétesis se realizaron las siguientes medidas: Estimacion de
niveles de asociacion con tablas cruzadas o de contingencia y pruebas de correlacion
de Pearson, Spearman y ETA, Correlacion: Lambda, Tau Goodman y Kruskal y el
coeficiente de incertidumbre, Asociacion: Phi, V de Cramer y coeficiente de
contingencia, Independencia: Chi-cuadrado de Pearson, Razon de verosimilitud y

Asociacion lineal por lineal

Fase final:
a. Elaboracion de documento final: una vez finalizado el procesamiento de la
informacion y la determinacién del comportamiento de las variables se procedi6 a

elaborar el documento final.

Resumen de la Metodologia:

Recopilacion de
FASE informacion
PRELIMINAR Definicion de variables
Definicion de muestra

Validacién cuestionario
FASE DF Revisidon documentos
EJECUCION Aplicacién encuesta

Andlisis estadisticos
descriptivos

Digitacidn resultados en Excel Prueba de normalidad

Codificacion resultados Andlisis estadistico con
FASE DE frecuencias

Analisis exploratorio Anilisis estadisti
PROCESAMIENTO Procesamiento en SPSS 24 nla.|5|s esta .|s ico con
grafico de caias

Prueba de hipédtesis

A 4

Asociacion
Correlacion

A 4

Independencia

FASE
FINAL

Elaboracién documento
final
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IV.RESULTADOS Y DISCUSION

4.1 CARACTERISTICAS SOCIO ECONOMICAS DE LOS PRODUCTORES

4.1.1 Edad del productor
El mayor nimero de personas 19 (63,3%) de los productores de los valles de Mala y Omas,

pertenecen al grupo etario mayor de 51 afios tal como se puede apreciar observar en la figura
16, coincidiendo con los datos del IV Censo Agropecuario del 2012 que indica que el 58,5%

de productores se ubica en el grupo etario mayor de 45 afios.

20-30 afios
31-40 afios
41-50 afos

Figura 16. NUumero de productores por grupo etario

Mayor que 51

Cabe anotar también que el grupo etario que esta entre los 31 y 50 afios nos indicaria
continuidad en el manejo de sus parcelas. Es también destacable que el grupo entre 20 y 30

afios les interese la agricultura y no haya migrado buscando otras alternativas de trabajo.

4.1.2 Sexo de los productores conductores de sus unidades productivas
En la Figura 17 y Anexo 3 se puede apreciar que el 87% de productores de los valles de Mala

y Omas que conducen sus unidades productivas son de sexo masculino y el 13% de
productores son de sexo femenino. En este caso la proporcion de mujeres que se dedican a
la agricultura no coincide con la cifra encontrada por el IV Censo Agropecuario del 2012 en



la que se indica que el 30,8% de los productores son mujeres, en el caso de los valles de

Mala y Omas es més bajo.

Femenino
13%

Masculino
87%

Figura 17. Sexo de los productores que conducen sus unidades productivas

La mujer en los valles de Mala y Omas no conduce directamente las unidades productivas,
sin embargo, juega un rol importante en el proceso productivo. Su papel principalmente esta
en las labores de cosecha o como obrera agricola en otras unidades productivas tal como se
puede observar en la Figura 18 y en la comercializacion de sus productos demostrando sus
habilidades como lo hace en los mercados locales, ferias y Bioferias en Lima. La FAO (1996)
menciona que en el Peru la participacion de la mujer en el proceso productivo ha ido en
aumento, asimismo, menciona que esta participacion en la costa se da en los cultivos de
exportacién; en la sierra se dedican a una produccion diversificada y en la Selva, la

produccién es compartida con sus organizaciones.
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Figura 18. Participacion de la mujer en actividades de cosecha

4.1.3 Procedencia
En el valle de Mala se encuentran 19 productores representando la mayor proporcion de

productores (63,3%) y en el valle de Omas se encuentran 11 productores representando el

(36.7%) de acuerdo con la Figura 19.

Mala

Omas 11

Figura 19. Procedencia

Desde el punto de vista cercania a Lima, ciudad en la que se encuentra la mayoria de las
Bioferias los productores méas beneficiados son los que se encuentran en el valle de Mala,
los costos de comercializacion para estos productores son menores influyendo en el costo
final de la produccidon orgéanica siendo esta caracteristica favorable para la adopcion de la

agricultura organica por parte de los productores del valle de Mala.
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4.1.4 Grado de instruccion
Segun los resultados del 1V Censo Agropecuario del 2012 a nivel nacional el 85,6% de los

productores agropecuarios tuvieron acceso a algun nivel educativo, el 30,1% alcanzo el nivel
primario incompleto. En los valles de Mala y Omas de acuerdo con la Figura 20 y Anexo 3
todos los productores alcanzaron un nivel de instruccion, el 50% de los productores lograron
el nivel de secundaria completa y el 16,7% alcanzaron el nivel de secundaria incompleta, es
importante destacar que el 23,3% de productores han tenido la oportunidad de acceder a

estudios superiores.

\ /
N 4

W

B Primaria incompleta  ® Primaria completa
l Secundaria incompleta & Secundaria completa

B Superior

Figura 20. Nivel de instruccion alcanzado

A diferencia de los resultados del 1V Censo en el que se encuentra que el 85,6% de
productores agropecuarios a nivel nacional tuvieron algan nivel educativo, los resultados de
las encuestas realizadas a los productores de este estudio el 100% alcanzaron diferentes
niveles educativos, caracteristica favorable para todo proceso de capacitacion tal como lo
indican Guzman y Gallegos (2010) quienes encontraron que la adopcién de tecnologias de
conservacion de suelos en Honduras estuvo asociado con el nivel educativo la misma
caracteristica la encuentran Tudela (2014) con la adopcion de tecnologias organicas en el

cultivo del café.
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4.1.5 Tenencia de la tierra
De acuerdo con los resultados del 1V Censo Nacional Agropecuario del 2012 el 76,5% de

productores son propietarios de sus parcelas. En la Costa son propietarios el 74,5% vy en la
Sierra 77,3% INEI (2014). En los Valles de Mala y Omas en los que se encuentra distritos
de Costa y Sierra, el 96,7% de los productores manifestaron ser duefios de sus parcelas, solo

el 3,3% declard ser conductor de la parcela como se puede apreciar en la Figura 21.

M Propia Conductor

Figura 21. Tenencia de la tierra

La tenencia de la tierra es una de las variables que puede influir en la adopcion de
innovaciones Alva (2004) considera que la tenencia es una caracteristica que favorece a la
toma de decisiones del agricultor es mas facil que arriesgue a pasar a la agricultura organica
si es duefio de su parcela, el FIDA (2003) en un estudio realizado en 6 paises
latinoamericanos encuentra que la tenencia es un factor favorable para la adopcién de la
agricultura organica. Martinez y Gomez (2012) indican que para la adopcion de tecnologias
de manejo de suelos en el cultivo de algodén en Colombia el tipo de tenencia influye en la
adopcion de estas tecnologias, igualmente Guzman y Gallegos (2010) mencionan que la
adopcion de tecnologias de conservacion del suelo en Honduras esta asociadas al tipo de

tenencia de la unidad productiva.

4.1.6 Tamano de la unidad productiva
En los Valles de Mala y Omas los productores encuestados manifestaron Figura 22 y anexo

4 poseer tierras entre 0,5y 7,9 hectareas con una media de 3,04 hectareas coincidiendo con
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los resultados del el 1V Censo Agropecuario 2012 en la que se indica que a nivel nacional el
79,6% de productores poseen tierras menores a cinco hectareas. En la Costa es el 82,1% y

en la Sierra 86,3% de productores poseen tierras menores a cinco hectareas INEI (2014).

Histograma

Mdpcha = 30
Dewvincen sxtdndw = 15
M= 30

Frecusncia

Figura 22. Tamafio de la unidad productiva

El tamafio o la extension de la unidad productiva puede ser un factor importante para la
adopcion de tecnologia, Byerlee (mencionado por el IICA 1996) considera que el area es
importante para optimizar la inversion cuando la tecnologia es de mayor costo o es de largo
plazo. Para Alvarado (2015) el tamafio o la extension de la unidad productiva no es un factor

determinante para la adopcién de practicas organicas en el cultivo de café en Piura.

4.1.7 Nuamero de hectareas dedicadas a la agricultura organica
El nimero de hectareas dedicadas a la agricultura organica por los productores de los Valles

de Mala y Omas tienen una media de 1,96 hectareas con una desviacion estandar de 1,382 y

los rangos estan entre 0,02 y 6,0 hectareas como se puede observar en la Figura 23.
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Figura 23. Numero de hectareas dedicadas a la agricultura organica

Los productores que dedican toda su unidad productiva a la agricultura organica representan
el 66,6% y generalmente son los que tienen menos de seis hectareas. Este es un indicador
que un 33,4% no se arriesga a pasar toda su unidad productiva a la agricultura orgénica.

Aungue no hay estudios que relacionan tamafio de la unidad productiva con el &rea dedicada
a la agricultura organica, se puede inferir que los agricultores de mayor edad tienen como
caracteristica el ser mas cauto por lo que prefieren ver los resultados que obtienen en las
areas iniciales para luego decidir si pasan toda la unidad productiva a la agricultura organica.
Alva (2004) considera que la tenencia de la tierra es un factor que esté relacionado con el
nivel de decision, es decir aquel que es duefio de su parcela le sera mas facil decidir si pasa

toda el &rea 0 solo una parte ya que esta es una decision de largo plazo.

4.1.8 Mano de obra
En la Figura 24 se distingue que el 76,7% de los productores del valle de Mala y Omas

emplean principalmente la mano de obra familiar y el 23,3% ademas de la mano de obra
familiar requiere contratar mano de obra. Esta es una caracteristica de los pequefios
productores dado que el tamafio de sus parcelas no excede a las cinco hectareas tamario que

requiere un mayor nimero de jornales.
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Familiar + contratada

Familiar

Figura 24. Tipo de mano de obra

Una de las caracteristicas de la agricultura organica es la mayor demanda de mano de obra,
Alvarez et al. (2013) en una investigacion en la que comparan la agricultura convencional
con la agricultura orgénica indican que la mayor demanda de la mano de obra de la
agricultura organica influye en los costos de produccién por lo que es importante la
intervencion de la mano de obra familiar. Si bien la agricultura organica se caracteriza por
incluir a la familia en las labores productivas dedicandose todos los miembros de la familia
a apoyar estas labores, en unidades productivas con mayor area requieren mano de obra
contratada para labores en las que se necesita mayor nimero de jornales como la poda,

abonamiento o cosecha las que tienen que realizarse en periodos concentrados.

4.1.9 Capital de trabajo
Veintiséis productores de los valles de Mala y Omas (86,7%) manifiesta que usan capital de

trabajo propio, solo dos productores (6,7%) indican que trabajan con préstamo formal y dos
productores (6,7%) declaran que hace uso de su propio capital de trabajo pero que necesita
completar con un préstamo ya sea formal o informal como se puede observar en la Figura
25.
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Figura 25. Tipo de capital de trabajo

En nuestro pais la mayor parte de los pequefios productores trabaja con sus propios recursos
son muy pocos los que tienen acceso o piden préstamos tal como lo menciona el INEI (2014)
en los resultados del 1V Censo Agropecuario, en la que se indica que solo el 9,1% de
productores gestionaron crédito formal, y el mayor porcentaje que lo pide son de la region
Costa. También menciona que lo usan en mayor proporcion para adquirir insumos y en
menor proporcion para la comercializacién y compra de herramientas. Loayza (2004)
encontrd que entre las principales motivaciones para la adopcién de tecnologia agricola en
la Yarada Tacna especialmente para adoptar variedades nuevas el acceso al financiamiento
constituye un factor favorable para adoptar la variedad nueva, asimismo Byerlee
(mencionado por el IICA 1993) indica que un factor importante para la adopcidon de practicas
agricolas es el acceso a recursos econémicos sobre todo si la nueva tecnologia requiere de

alta inversion y si es de largo plazo.

4.1.10 Cultivos
De los datos obtenidos y reflejados en la Figura 26, se pueden distinguir tres tipos de cultivos.

Los permanentes como los frutales que se caracterizan porque son cultivos de largo plazo,
es decir, a partir de la siembra producen después de un periodo relativamente largo; ademas
tienen un periodo largo de produccion. Los cultivos transitorios como las hortalizas y los
cultivos anuales como el maiz morado se caracterizan por ser de periodo vegetativo corto y

tienen que ser sembrados nuevamente después de cosechados.
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Se puede observar también que el 37%, tanto en el valle de Mala como en el valle de Omas
se caracterizan por sembrar cultivos permanentes como los frutales, un 13% siembran
cultivos transitorios como las hortalizas y maiz morado. El 50% combinan los cultivos

permanentes con transitorios como hortalizas y cultivos anuales como el maiz morado.

Frutal
37%

Figura 26. Cédula de cultivos

El tipo de cultivo es un factor que puede tener influencia en el cambio de una agricultura
convencional a una agricultura organica. Los valles de Mala y Omas se caracterizan
principalmente por ser valles fruteros, en Mala el principal cultivo es la manzana delicia de
Viscas en los Gltimos afios los productores han ido diversificando su produccién con otros
frutales como vid, licuma, palto y hortalizas, en Omas el principal cultivo es el maiz morado,
manzana, y chirimoya, también hace algunos afios han introducido el cultivo del palto. Los
productores que tienen méas de un cultivo en sus unidades productivas tienen la posibilidad
de acceder a mercados con mayor diversidad de productos posibilitando generar mayores

ingresos para sus familias.

4.2 RAZONES DEL CAMBIO A LA AGRICULTURA ORGANICA

4.2.1 Motivaciones
La mayoria de los productores de los valles de Mala y Omas concordaron que la principal

motivacién para cambiar hacia la agricultura organica fue la no contaminacion del medio
ambiente, es decir, a estos agricultores los motiva la conservacion del medio ambiente ya

que tienen claro que este tipo de agricultura no continta contaminando como lo hace la
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agricultura convencional. Asimismo, el 30% de productores mencion6 ademas de la no
contaminacion del medio ambiente lo hacen por otras razones como la salud tanto de ellos
como el de consumidor, a un 23,33% los motiva la no contaminacion del medio ambiente,

por su salud y para producir frutos de mejor calidad Figura 27 y Anexo 5.

No contamina el MA +salud+ Mejores precios+
Frutos de mejora calidad

No contamina el MA + Mejores precios + Frutos
de mejor calidad

No contamina MA+ salud+mejores precios

No contamina MA + Salud + Frutos de mejor
calidad

No contamina el MA + Mejora calidad del suelo
Mejores precios + salud

No contamina MA + Frutos de mejor calidad
No contamina MA + Salud

No contamina MA + Mejores precios

Por salud

Frutos de mejor calidad

No contamina el MA

0.00 5.00 10.00 15.00 20.00 25.00 30.00 35.00

Figura 27. Razones de cambio a la agricultura organica

Asimismo, el 6,67% de los productores manifestaron el motivo econémico ya que pueden
acceder a mejores precios que los productos convencionales, un 3,33% menciond que esta
agricultura mejora la calidad del suelo, el 3,33% considera solo su salud y otro 3,33%
considera que la produccién organica es de mejor calidad.

La motivacion es un factor importante en la adopcién de técnicas agricolas organicas tal

como lo dice Alvarado (2015), menciona que no solo es importante las variables

estructurales sino también las variables actitudinales entre ellas indica que es necesario que
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los agricultores sean propensos a innovar e indica que la percepcion de los problemas
ambientales esta relacionada con la adopcion de practicas organicas en el cultivo de café en
el norte de nuestro pais. La FAO y la OMS (1999) en el Codex Alimentario indican que el
objetivo de la agricultura organica es el manejo holistico que promueve y mejora la salud
del ecosistema realizando practicas que reduzcan la contaminacion del aire, suelo y agua

coincidiendo con la percepcidn que tienen los agricultores de los valles de Mala y Omas.

4.2.2 Anfo de certificacion
Cinco productores (16,7%) de los valles de Mala y Omas certificaron antes del afio 2000, el

siguiente grupo de doce productores (40%) certificaron entre los afios 2005 y 2009, cinco
productores (16,7%) lo hicieron entre el afio 2010 y 2014 y el ultimo grupo de ocho
productores (26,7%) lo hicieron entre el 2015 y el afio 2019 como se puede observar en la

Figura 28.

Al primer grupo de productores que certifico antes del afio 2000, Rogers y Shoemaker (1974)
los caracterizan como los innovadores correspondiéndoles la categoria de primeros
adoptantes, cuentan con recursos econémicos, aplican conocimientos técnicos complejos,
son arriesgados, no temen a las dificultades, ni a los peligros ni al fracaso esporadico, son
lideres de opinién, gozan del respeto de los pobladores y los identifican por usar nuevas
ideas con éxito y moderacion. Este grupo de productores de los valles de Mala que se
arriesgaron a pasar a una agricultura organica certificada tuvieron como motivacion principal
la conciencia de no continuar deteriorando el medio ambiente, mejorar su salud, la de su
familia, la del consumidor, obteniendo una produccion de mejor calidad; este grupo es el
referente para los que certificaron después de ellos.

54



Antes del 2000

2005-2009

2010-2014

2015-2019

Figura 28. Numero de productores por afio de certificacion

El grupo de productores que certifico entre los afios 2005 y el 2009 y que son en mayor
porcentaje se ubican en la categoria de los que aceptan ideas nuevas que los productores
promedios no ocupan cargos de liderazgo, piensan un tiempo antes de aceptar una idea

nueva.

El siguiente grupo de productores que certificaron entre los afios 2010 y el 2014 se les
denomina la mayoria tardia y se caracterizan por ser desconfiados, adoptan después del
productor promedio, responden a la presion social, las nuevas ideas las toman con

desconfianza y reserva.

El altimo grupo que certificd entre el 2015 y el afio 2019 serian los rezagados Ilamados
también los tradicionales, son los Gltimos en adoptar la innovacion, deciden segun los
criterios de sus mayores o0 padres y de acuerdo con las experiencias obtenidas por los

primeros que adoptan.

4.2.3 Dificultades para pasar a la agricultura organica
En la Figura 29 y Anexo 7 se puede identificar que la mayoria de los productores de los

valles de Mala y Omas coincidieron que el mercado es insuficiente para colocar toda su
produccién como organica, el 13,3% de los productores consideraron como principales
dificultades que encontraron al pasar a la agricultura organica fueron el mercado insuficiente
para colocar sus productos certificados, rendimiento menor de sus cultivos y la falta de apoyo
del estado, un 10% menciond la disminucion de rendimientos y la falta de apoyo del estado,

un 6,67% reitero la falta de mercado, rendimiento menores a la agricultura convencional,
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falta de mano de obra y falta de apoyo del estado; en menor proporcién consideraron los
costos de la agricultura organica, cumplir con las reglas del sistema interno de control para

la certificacion, falta de tiempo, problemas de salud y la incomprension de los vecinos.

Sin dificultades

Mercado insuf+Rdto menor+Falta de apoyo del
Estado+Integrar el SIC+Cumplir el SIC

Mercado insuf+Rdto menor+Falta de apoyo del
Estado+Incomp de fam y vecinos

Mercado insuf+Rdo menor+Falta de mano de obra+Falta de
apoyo del Estado

Mercado insuf+Rdto menor+Falta de mano de obra+Costos
mayores

Rdto menor+Costo alto+Falta de apoyo del Estado
Mercado insuf+Rdto menor+Falta de apoyo del Estado
Mercado insuf+Rdto menor+Manejo de plagas
Mercado insuf+Falta de apoyo del Estado+Cumplir el SIC
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Figura 29. Dificultades para pasar a la agricultura organica

La falta de mercados o mercado insuficiente para colocar la produccion certificada se puede
convertir en un factor limitante desmotivando al productor para adoptar la agricultura
organica o para continuar certificando Loayza (2004) identifica como motivaciones para
adoptar una variedad nueva en la Yarada, Tacna la existencia del mercado para colocar la

produccién del nuevo cultivo. Para Redin (2014) es necesario que las organizaciones se
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involucren para crear mercados para los productos organicos o fortaleciendo a los
productores con herramientas para que lleguen a mercados especializados, Yafiez y Capa
(2016) indican que pequefios productores organizados pueden construir un mercado local,
para tener éxito esta organizacion debe construirse en base a una relacion de colaboracion,
confianza y corresponsabilidad entre los integrantes que conforman la organizacion,

compradores y consumidores.

La disminucién de rendimiento en el proceso de transicion es una dificultad encontrada por
los agricultores de los valles de Mala y Omas, Alvarez et al. (2013) consideran que al
estabilizarse el nuevo sistema productivo el rendimiento puede llegar incluso a ser mayor
que la convencional. Para recuperar el rendimiento de los cultivos puede pasar varios afios
sobre todo en frutales, caracteristica que para algunos pequefios productores puede

convertirse en limitante para adoptar o continuar certificando.

La falta de apoyo del estado también es un factor que puede convertirse en limitante para
adoptar la agricultura organica, esta falta de apoyo se asocia al poco acceso al crédito formal
y a la falta de interés del estado por la agricultura organica, aunque esta caracteristica ha ido
variando en los ultimos afios. Redin (2014) en estudio sobre mercados para la produccién
orgénica en Brasil considera que para potenciar a la agricultura organica el estado deberia

asumir riesgos para la construccion de nuevos mercados.

La falta de mano de obra es también un factor para considerar, Boza (2011) indica que la
agricultura organica es mas demandante de mano de obra influyendo en los costos
considerando que el trabajo familiar es de suma importancia. En algunas zonas es dificil
conseguir mayor cantidad de mano de obra ademéas de la familiar, muchas veces la
agricultura organica compite con la demanda de otros sectores en las que se paga mas por
jornal siendo dificil para los productores organicos competir con los precios que se pagan en

los otros sectores.

4.2.4 Facilidades para pasar a la agricultura organica
La mayoria de los productores de los valles de Mala y Omas mencionaron como facilidades

encontradas para pasar a la agricultura organica la asistencia a cursos de capacitacion, la

presencia de ONG vy la presencia de mercados para sus productos.
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En la Figura 30 y Anexo 6 se puede apreciar que los productores de los valles de Mala y
Omas consideraron como facilidades una combinacion de varios factores favorables para
adoptar la produccién organica. El 23,3% mencion6 que las principales facilidades fueron la
asistencia a cursos de capacitacion, la presencia de la ONG y la presencia de mercados para
sus productos, el 10% indicd la asistencia a las capacitaciones, otro 10% sefialé la presencia
de la ONG, un 6,67% sefial6 la presencia de la ONG, el mercado, el aumento de rendimiento

de sus cultivos.
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Figura 30. Principales facilidades encontradas al pasar a la agricultura organica

La capacitacion es un factor que puede favorecer la adopcion de innovaciones, la
participacion de los productores en eventos de capacitacion es un factor que esta relacionado
con la adopcion de innovaciones. EI ICA (2017) menciona que la adopcion de innovaciones
es un proceso complejo destaca que es necesario la implementacion de servicios de

asesoramiento para facilitar el proceso.

Valera (2013) encontrd correlacion positiva entre la variable acceso a la capacitacion y el
grado e intensidad de adopcidén, concluye que mientras mas participaciéon en eventos, el
agricultor incrementa su disposicion para adoptar el cultivo de vid en Cajamarca. Guzman y
Gallegos (2010) en un estudio relacionado a la adopcion de tecnologias agrarias como

estrategia para el desarrollo de comunidades rurales en Nicaragua encontraron que la
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asistencia a eventos de capacitacion también estuvo asociada a la adopcion de tecnologia
agricola.

En nuestro pais investigadores como Bara (2007), Condori (2010) y Rojas (2016) ponen de
manifiesto que la capacitacion con metodologias de escuela campesina, promotor a
campesino 0 campesino a campesino juntamente con parcelas demostrativas facilitan el
aprendizaje del productor ya que ellos pueden observar los resultados ponerlo en practica y
transmitirlo.

En la Figura 31 se puede apreciar una actividad de capacitacion de la ONG Huayuné con los
productores de los valles de Mala 'y Omas.

Figura 31.Participacion de productores en actividades de capacitacion

4.25 Estado de la certificacién

Al afio 2019, diecinueve productores continuaron certificando, mientras 11 productores no
continuaron certificando segin lo muestra en la Figura 32. Las razones por las cuales los 11

productores dejaron de certificar se explican en la siguiente variable.
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Figura 32.Estado de la certificacion

4.2.6 Razones para retirarse de la certificacion

Las razones o motivos por las cuales once productores de los valles de Mala y Omas no
continuaron certificando se observa en la Figura 33 y Anexo 8. El 10% de productores
manifestaron que se retiraron de la certificacion por el alto costo de la certificacion y que no
se vende toda la produccién como organico. El 6,67% de productores indicaron que las
razones fueron por falta de tiempo para dedicarse a la unidad productiva otros 6,67% de
productores manifestaron problemas familiares otros indicaron la falta de mercado,

problemas de salud y falta de capital de trabajo indistintamente.

Falta de tiempo + Falta de capital de trabajo +
'.33
problemas de salud

Costo de certificacion alto + No se vende todo -
como organico

Problemas de salud '.33
Problemas familiares .
Falta mercado '.33

No se vende todo como organico l.33

Falta de tiempo .
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Figura 33. Razones para el retiro de la certificacion
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El alto costo de certificacion y un mercado que no coloca la totalidad de la produccién
certificada se puede convertir en una limitante para adoptar la agricultura organica o para la

continuidad de la certificacion.

El costo de la certificacion para los pequefios productores que venden en el mercado interno
se vuelve un factor limitante por el alto costo que cobran las certificadoras aun solo se
certifique con la norma nacional. Alvarez et al. (2013) comparando la agricultura
convencional con la agricultura orgéanica indican que la certificacion en la agricultura
organica se convierte en un inconveniente ya que es el tnico medio que tiene el productor
para demostrar que su producto es organico. Una de las salidas encontradas por los pequefios
productores y han sido aceptadas por las certificadoras es la certificacion en grupo de tal
manera que el costo se reparte entre los miembros del grupo; otra alternativa es el sistema
de garantia participativa aprobada por la Ley 29196 Ley de Promocion de la Produccién
Organica o Ecoldgica, a fin de Desarrollar la Certificacion de Productos Organicos
producidos por pequefios productores (2019) en el articulo 8-A.1. indica que la “certificacion
de productos organicos producidos por pequefios productores, que se comercializan solo en
el mercado nacional, puede ser realizada por el sistema de garantia participativo”, sistema
en el que los mismos agricultores certifican la condicion de organico influyendo en la

disminucion de costos ya que no se contrata a un tercero para certificar.

El mercado se puede convertir en limitante cuando este no es suficiente para colocar toda la
produccion certificada resultando que parte de su produccion se va al mercado convencional
desmotivando al productor de pasar a la agricultura organica o continuar en la certificacion.
Sanchez (2019) considera que es necesario incentivar el consumo de productos organicos
dandole a los consumidores informacion sobre las caracteristicas de estos productos de esta
manera se puede fomentar el crecimiento de la demanda interna. Marrero (2010) en un
estudio sobre las caracteristicas, limitaciones y posibilidades de desarrollo de la produccion
y la comercializacion de productos organicos en el Per( encuentra que la demanda del
mercado externo esta compuesta por consumidores con altos ingresos econémicos, quienes
dan mucha importancia al cuidado de la salud, mientras que la demanda local se ve
restringida por los bajos ingresos econdémicos de la mayoria de los consumidores,

convirtiéndose esta caracteristica en una limitante para impulsar la produccion organica.
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4.3 CARACTERISTICAS DEL NUEVO SISTEMA AGRICOLA
(AGRICULTURA ORGANICA)

4.3.1 Practicas organicas faciles de realizar

Las practicas del nuevo sistema agricola que han sido mencionadas con més frecuencia por
los productores de los valles de Malay Omas como las mas féciles de implementar se pueden
agrupar en préacticas de abonamiento (preparacion y uso de abonos), manejo de plagas
(preparacion de bioplaguicidas, uso de trampas etologicas) e incluso un grupo de productores

manifesto que todas las practicas fueron faciles de realizar.

En la Figura 34 y Anexo 9 se puede apreciar que el 6,7% indicd que todas las préacticas les
pareci6 faciles de realizar, el 16,6% indicd también que todas las practicas fueron faciles
menos la preparacion de plaguicidas, la evaluacién de plagas y controladores y el uso de
registros. Otro13,3% de productores mencionaron que el uso de abonos y la preparacion de
bioplaguicidas son las précticas mas féciles de realizar, otro 10% sefial6 que las practicas
mas féciles fueron la preparacion y el uso de abonos orgénicos, ademas el 10% sefial6 que
el uso de trampas (colores, alimenticias y feromonas) son las mas faciles de realizar.
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Figura 34. Porcentaje de practicas organicas faciles de realizar
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El 1ICA (2017) menciona que la adopcion de innovaciones en general es un proceso
complejo e incluso Horton (1984) en un estudio realizado en el valle del Mantaro indica que
los productores no aplican el “paquete completo” como tal sino méas bien las adaptan de
acuerdo con sus necesidades o aplican las de mas bajo costo. Lo mismo indica Vicini (2000)
en un estudio sobre adopcion de tecnologia agricola en Argentina que las practicas tienen
diferente grado de adopcidn coincide con Horton que las practicas de bajo costo son las méas
faciles de adoptar. Rogers (1996) y Alva (2004) coinciden en gque hay que tener en cuenta
las caracteristicas de la innovacion indican que cuanto méas sencilla de comprender y facil
de usar el productor la va a adoptar. En el caso de los productores de los valles de Mala y
Omas consideraron en diferente grado que todas las practicas son faciles de realizar y la mas
frecuente en sus respuestas ha sido la preparacion y el uso de abonos organicos. En la Figura
35 se puede observar la practica de preparacion de abonos por parte de los productores de

los valles de Mala 'y Omas.
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4.3.2 Précticas orgénicas dificiles de realizar

Las practicas que han sido mencionadas con mas frecuencia por los productores de los valles

de Mala y Omas como dificiles de realizar fueron el uso de registros y el manejo de plagas

(reconocimiento y evaluacion de plagas y enfermedades; preparacion de bioplaguicidas).

En la Figura 36 y Anexo

10 se puede apreciar que los resultados indicados por los

productores de los valles de Mala y Omas son los siguientes el 20% menciona que ninguna

de las practicas les parecio dificil de realizar, mas del 10% de productores indicaron que la

practica que les resultd dificil de implementar fue el uso de registros que son obligatorios

para la certificacion, la otra respuesta que sefialaron con mas frecuencia fue la evaluacion y

reconocimiento de plagas, enfermedades y controladores bioldgicos y el manejo de plagas.
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Figura 36. Practicas dificiles de realizar
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La certificacion orgénica implica una minuciosa gestion de la documentacion de la unidad
productiva como el plan de cultivo, cuaderno de campo en donde se debe anotar las labores
culturales como fertilizacion, manejo de plagas, etc. ademas del registro de cosecha, registro
de ventas y registro de compra de insumos. EIl uso de estos registros es una practica lenta de
adoptar ya que el pequefio productor no tiene costumbre de anotar sistematicamente las
labores que realiza, menos esta acostumbrado a llevar registro de las compras ni las ventas

por cliente, ya que en su forma de comercializacion anterior vendia al mayorista y ahi
terminaba su proceso productivo, mientras que en la certificacion es obligatorio estos
registros para no poner en riesgo la trazabilidad y la certificacion misma. Por ello Bazo
(2010) menciona que el pequefio productor de los valles de Mala y Omas no solo han tenido
que cambiar sus técnicas productivas al pasar a la agricultura organica también han tenido
que adaptarse a las exigencias de la certificacion influyendo en una mejor gestiéon de sus

unidades productivas.

4.3.3 Rendimiento de la produccién organica
En la Figura 37 se puede observar que el 40 % de los productores de los valles de Mala y

Omas indicaron que la produccién organica es igual que la convencional, el 17% de los
productores indicaron que su produccion es mayor que la convencional y el 43% de los
productores mencionaron que el rendimiento de la agricultura organica es menor que la

agricultura convencional.

Figura 37. Rendimiento de la agricultura organica
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Una limitante para la adopcion de la agricultura orgénica es la disminucion del rendimiento
principalmente en la etapa de transicion asi lo indican Alvarez et al. (2013) en el estudio
denominado “Desafios de la Agricultura organica, comercializaciéon y certificacion” en
Chapingo México. La FAO (2019) menciona que “algunas veces son pocos afios, y en otros
casos puede llevar muchos afios restaurar el ecosistema hasta el punto en que la produccién
organica sea viable en términos econémicos”. EI FIDA (2003) encuentra en el estudio sobre
la adopcion de la agricultura orgénica por parte de los pequefios productores de América
Latina y el Caribe que el tipo de sistema agricola anterior influye en el rendimiento, sefiala si el
sistema anterior es semejante al sistema orgénico el rendimiento aumentara rapidamente al
aplicar métodos organicos, en cambio si antes han utilizado productos quimicos el rendimiento
es menor durante los primeros afios de transicion, ademas Anampa (2017) considera que la
baja productividad de la produccion organica se debe a la falta de tecnologia para mejorar el

rendimiento de los cultivos.

En Costa Rica han demostrado que la agricultura organica tiene rendimientos mayores que
la agricultura convencional, por ejemplo, Quirds (2005) sefiala que en Costa Rica la
produccién organica de naranja es mayor que la convencional cuando se realiza un buen
manejo orgénico. Se compararon un buen manejo convencional con tres tipos de manejo
organico (buen manejo, manejo regular y mal manejo organico), en todos los casos el
rendimiento fue mayor que el convencional. Los datos tomados indican que se puede lograr
hasta un 287% mayor rendimiento que el convencional cuando se realiza todas las practicas

adecuadas del manejo organico.

4.3.4 Costos de la produccion organica
Comparando los costos de produccion de la agricultura convencional con la agricultura

organica, el 50% de los productores de los valles de Mala y Omas sefialaron que sus costos
son menores que la produccion convencional tal como se muestra en la Figura 38. Asimismo,
el 23,3% menciond que los costos son iguales a la produccion convencional y el 26,7%
indico que los costos de la produccion organica son mayores que la produccién

convencional.
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Figura 38. Costos de produccion

La agricultura organica tiene como desventaja que requiere mayor demanda de mano de obra
y el costo alto de la certificacion influyen en el costo final, pasando a ser este un factor
limitante para la adopcion de agricultura organica. Alvarez et al. (2013) investigando sobre
la base de una recopilacién de informacidn sobre la agricultura organica encuentran que los
precios de venta de los productos organicos certificados son mas altos por lo que la
rentabilidad no es afectada. EI Fondo Internacional de Desarrollo Agricola (2003) en un
estudio realizado en varios paises de Latinoamérica encontrd que los precios de los productos
organicos oscilaban entre el 22,2% en Republica Dominicana y 150% en Costa Rica mas
con respecto a los productos convencionales por lo que este indicador se convierte en una

motivacion para adoptar la agricultura organica.

Los pequefios agricultores han encontrado salidas al alto costo de la certificacion por ello se
han agrupado para obtener una certificacion grupal para disminuir el costo individual,
igualmente, la familia juega un rol importante en todo el proceso productivo evitando mayor
dependencia de la mano de obra externa. Los precios pagados por los productos organicos y
la reparticion del costo de certificacion entre los miembros del grupo pueden influir en la
disminucion de los costos convirtiéndose en incentivo para que los pequefios agricultores

adopten la agricultura organica.

44 MERCADO

4.4.1 Destino de la produccién organica
La produccion certificada de los pequefios agricultores de los valles de Mala y Omas esta

destinada al mercado local principalmente en las Bioferias de Miraflores, Surquillo y centros
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de ventas de productos organicos lugares que se vende con la certificacion, la parte de la
produccion que no se vende en estas Bioferias se vende en los mercados convencionales

como el mercado local en el distrito de Mala.

En la Figura 39 se puede observar que la mayoria de los productores colocé su produccion
en las principales Bioferias de Lima, el 16,7% de productores logré colocar su produccién
solo en las Bioferias, es decir toda su produccién la vendié como organica, estos productores
son los que han diversificado su produccion con frutales y hortalizas de tal manera que tienen
una oferta mas amplia durante el afio lo que les permite estar presente con mayor frecuencia
en las Bioferias, mientras el grupo restante el 43,3% ademas de vender en las Bioferias tuvo
que colocar su produccion en el mercado local convencional. Es importante destacar que un
20% de productores no tuvo acceso a las Bioferias en este grupo estan los productores que
se retiraron de la certificacion mas el grupo que certifico pero que estuvieron en el periodo
de transicion y no pudo vender la produccion como organica hasta que pase el tiempo

determinado por la certificadora.

Mayoristas Mercado local

Mayorista+Mercado 3% 7%
local
10%

Bioferia+Ma
a

Figura 39. Mercado de destino

Se destaca la participacién de los productores en las Bioferias principalmente en la de
Miraflores y Surquillo en la Figura 40. El primer grupo certificado participa en la Bioferia
de Miraflores desde que esta se inici6, el segundo grupo certificado participa en la Bioferia
de Surquillo.
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Figura 40. Participacion de productores en la Bioferia de Miraflores

4.4.2 Proporcion vendida como organica
Los productores de los valles de Mala 'y Omas lograron colocar su produccién como orgéanica

en promedio el 41.5% de su produccidn con un error estdndar de 5,54 y una desviacion
estandar de 30,37 tal como se observa en la Tabla 7

Tabla 7: Medidas de tendencia, dispersion y distribucién de la variable
porcentaje de la produccion que se vende como organico

Porcentaje de produccidn que se vende como organico

Estadistico Error
estandar
Media 41,5000 5,54579
95% de intervalo de Limite inferior 30,1576
confianza para la media Limite 52,8424
superior
Media recortada al 5% 40,7407
Mediana 45,0000
Varianza 922,672
Desviacion estandar 30,37552
Minimo ,00
Méximo 100,00
Rango 100,00
Rango intercuartil 52,50
Asimetria ,119 A27
Curtosis -1,045 ,833
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En la Figura 41 se puede apreciar que la proporcién vendida como organica esta en un rango
desde 0% hasta el 100% con una mediana de 45. Hay un grupo que no vendi6 su produccion
como organica, de igual forma hay muy pocos que vendieron mas del 60% de su produccién,

y un numero pequefio vendio el 100% de su produccién como organica.

80,00

60,00

. L

Figura 41. Produccién vendida como organica

El mercado es un factor que se convierte en limitante para la adopcion de la agricultura
orgénica cuando el pequefio productor no tiene acceso a este 0 no vende toda su produccién
a pesar de haber sido certificada por ello las organizaciones no contintian creciendo y/u otros
productores no se animen a pasar al manejo organico ya que el mercado organico interno de
nuestro pais todavia es muy restringido. Caumo y Ramundo (2014) indican que el mercado
es un factor limitante sobre todo para una agricultura organica familiar, para el crecimiento
del mercado orgéanico local Sanchez (2019) menciona la necesidad de incentivar el consumo
de productos organicos para ello es necesario dar a conocer las ventajas de consumir
productos organicos para fomentar la demanda interna. Estos productos principalmente son
consumidos por los estratos con mejores condiciones econdmicas pueden pagar un
porcentaje mayor por los productos certificados, este porcentaje minimo de consumidores
estan preocupados por su salud porque reconocen las bondades de estos productos y lo
buscan en las Bioferias. Marrero (2010) considera que la poblacion mayoritaria con menores
ingresos no tiene acceso a estos productos, convirtiéndose esta caracteristica en una limitante
para impulsar la produccién organica, también considera que la demanda por productos

saludables y naturales es una oportunidad para incentivar la agricultura organica.

Para la insercion de los productores al mercado Redin (2014) sostiene que diversas

organizaciones incluidas las del gobierno deberian apoyar para lograr que los productores
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puedan acceder a diferentes mercados e indica que falta herramientas de marketing para
relacionar al productor con los consumidores de ahi la necesidad de continuar trabajando
para difundir y hacer llegar la informacion a los consumidores sobre las bondades de estos

productos

4.4.3 Forma de comercializacion
Los productores de los valles de Mala y Omas estan asociados en dos organizaciones la

Asociacion Biofrut y la Asociacion Dos Valles. La Asociacion Biofrut empezé a certificar
el afio 2000 mientras Dos Valles inici6 su certificacion en el afio 2008. Una ventaja de estar
asociados es que han logrado a través de sus organizaciones vender su produccion en
diferentes mercados. Las dos Asociaciones tienen entre sus objetivos la comercializacion de
los productos certificados de sus asociados, la Asociacion Biofrut vende principalmente la
produccion de sus asociados en la Bioferia de Miraflores y la Asociacién Dos Valles vende
en la Bioferia de Surquillo y otras ferias como la de Magdalena.

En la Figura 42 se puede observar que el 83,4% de los productores de los valles de Mala 'y
Omas vendieron a través de sus asociaciones, solo el 16,7% lo hizo en forma individual, esto
se explica porque hay un grupo que certificé en el afio 2019 y no vendié su produccion
porque estuvo en el periodo de transicion. El 56,7% de productores mencioné que ademas
de vender con su asociacion tuvo que vender en forma individual al mercado local o al
mayorista por ello la necesidad que las diversas organizaciones y el estado apoyen a los

pequefios productores como lo menciona Redin (2014).

Individual

Asociado

Asociado+Individual

Figura 42. Porcentaje de participacion de los productores en las formas de
comercializacion



El 83,4% que vendio a través de sus asociaciones, tienen la oportunidad de difundir sus
productos en las diferentes ferias que los invitan. EIl gobierno regional de Lima estimula a
las asociaciones para que participen en ferias como por ejemplo la feria realizada anualmente
por APEGA, en la Figura 43 se puede observar la participacion de los productores mostrando

la diversidad de productos de sus asociados.

Figura 43. Participacion de productores de la Asociacion en Ferias

45 PRUEBA DE HIPOTESIS:
45.1 Factores Socioecondmicos

45.1.1 Edady Tamafio de la unidad productiva
En la Figura 44 y Anexo 11, se puede observar que los grupos etarios de los productores de

los valles de Mala y Omas poseen diferentes tamafios de unidades productivas. Se puede
resaltar que el 100% de los productores mas jovenes tienen unidades productivas de solo una
hectarea y los mayores de 51 afios tienen unidades productivas desde media hasta 7,9
hectareas.
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Figura 44. Edady Tamafio de la unidad productiva

En la Tabla 8 se puede apreciar que segun la prueba de Eta existe una fuerza de asociacion
del 53,9% entre la edad y el tamafio de la unidad productiva de los productores de los valles
de Malay Omasy en la Tabla 9 el coeficiente de correlacion de R de Pearson y de Spearman
indican correlacion positiva es decir que a mayor edad de los productores de los valles de
Mala y Omas sus unidades productivas son mas extensas esta condicion puede resultar
favorable para la adopcion de la agricultura organica porque disponen de mayor area como
lo encontrado por Tudela (2014) en cafetaleros del Per encuentra que la edad y la extension
del terreno aumenta la probabilidad de adoptar tecnologia organica en el cultivo del café.

Tabla 8: Asociacion entre edad y tamafio de la unidad productiva

Medidas direccionales

Valor
Nominal por Eta Edad dependiente 939
intervalo Tamario de la unidad productiva ,193

dependiente
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Tabla 9: Correlacion entre edad y tamafio de la unidad productiva

Medidas simétricas

Valor Error T Significacion
estandar aproximada®  aproximada
asintotico?
Intervalo R de 087 ,179 461 ,648°
por Pearson
intervalo
Ordinal Correlacion ,020 ,193 ,103 ,918°
por de
ordinal Spearman
N de casos validos 30

a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asint6tico que presupone la hipdtesis nula.

c. Se basa en aproximacion normal.

4.5.1.2 Edady Numero de hectareas dedicadas a la agricultura organica

Se destaca en la Figura 45y Anexo 12 que el 100% del grupo de jovenes de los valles de
Mala y Omas entre 20 a 30 afios, el 50% del grupo entre 41 y 50 afios y el 26,3% del grupo
de mayores de 51 afios dedicaron solo una hectarea a la agricultura organica. También es
importante destacar que el grupo etario entre los 31 y 40 afios dedicaron 0.5, 2.5, 3.5y 4.0
hectéreas a la agricultura organica y el grupo de mas de 51 afios dedicé de 0.2 a 6.0 hectareas

a la agricultura organica.
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Figura 45. Edady Numero de hectareas dedicadas a la agricultura organica

En la Tabla 10, se puede observar que el grado de asociacion entre la edad y el nimero de
hectareas dedicadas a la agricultura organica es del 64,9%. y en la Tabla 11 los coeficientes
de correlacion de Pearson y Spearman indican que la asociacion es negativa es decir los
productores de menor edad dedican mayor area a la agricultura organica.

Esta asociacidn negativa entre la edad y el nimero de hectareas dedicadas a la agricultura
organica de los productores de los valles de Mala y Omas puede resultar favorable ya que
este resultado nos estaria indicando que los méas jovenes son mas propensos a arriesgarse a
dedicar mayor proporcién de su terreno a la agricultura organica, caracteristica propicia para

la adopcion de la agricultura organica y la continuidad en la certificacion.

Tabla 10: Asociacion entre edad y numero de hectareas dedicadas a la agricultura
orgéanica

Medidas direccionales

Valor
Nominal por intervalo Eta Edad dependiente 649
Numero de hectareas que se dedica a la ,237

agricultura organica dependiente
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Tabla 11: Correlacion entre edad y niamero de hectareas dedicadas a la
agricultura orgénica

Medidas simétricas

Valor Error estandar T aproximada® Significacion
asintético? aproximada
Intervalo por R de Pearson -,023 ,176 -,120 ,905¢
intervalo
Ordinal por ordinal Correlacion de -,007 ,195 -,038 ,970¢
Spearman
N de casos validos 30

a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.

c. Se basa en aproximacion normal.

4.5.1.3 Nivel de instruccion y tamafio de la unidad productiva
El 100% de los productores de los valles de Mala y Omas que tienen nivel de instruccion

primaria completa poseen unidades productivas de 2,5 hectareas, el 50% de productores que
tienen primaria incompleta disponen de una hectéarea y el otro 50% de productores con
primaria incompleta disponen 6 hectareas y los que tienen un nivel de instruccion superior

poseen entre 0,5 a 7,9 hectareas tal como se puede apreciar en la Figura 46 y Anexo 13.
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Figura 46. Nivel de instruccion y tamafio de la unidad productiva

El grado de asociacion entre el nivel de instruccion y el tamafio de la unidad productiva de
los productores de los valles de Mala y Omas es del 57,8%, tal como se aprecia en la Tabla
12. Los coeficientes de correlacion de Pearson y Spearman en la Tabla 13 son negativos, es
decir a menor grado de instrucciéon mayor es el tamafio de la unidad productiva. Este
resultado esté relacionado con la edad del productor ya que se encontr6 que los productores
de mayor edad disponen de mayor area en la unidad productiva y es probable que ellos no

hayan alcanzado mayores niveles de instruccion.

Tabla 12: Asociacion entre instruccién y tamafio de la unidad productiva

Medidas direccionales

Valor

Nominal por intervalo Eta Nivel de instruccion dependiente ,578

Tamafio de la unidad productiva ,461

dependiente
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Tabla 13: Correlacion entre instruccion y tamario de la unidad productiva

Medidas simétricas

Valor Error estandar T aproximada® Significacion
asintético? aproximada
Intervalo por R de Pearson -,054 ,181 -,286 J777¢
intervalo
Ordinal por Correlacion de -,043 ,184 -,225 ,824¢
ordinal Spearman
N de casos vélidos 30

a. No se presupone la hipétesis nula.

b. Utilizacion del error estandar asint6tico que presupone la hip6tesis nula.

c. Se basa en aproximacion normal.

4.5.1.4 Nivel de instruccion y Numero de hectareas dedicadas a la agricultura
organica

El 100% de los productores de los valles de Mala y Omas con primaria completa dedicaron

2,5 hectareas a la agricultura organica. EI 50% de productores que tienen primaria

incompleta dedicd una hectérea a la agricultura organica, asimismo, el otro 50% dedicé seis

hectareas. Los que tienen nivel de instruccion de secundaria incompleta, secundaria

completa y superior estan distribuidos en diferentes areas dedicadas a la agricultura organica

tal como se puede observar en la Figura 47 y Anexo 14.
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Figura 47. Instruccion y numero de hectareas dedicadas a la agricultura organica

El grado de asociacion entre el nivel de instruccion y el nimero de hectéreas dedicadas a la
agricultura organica de los productores de los valles de Mala y Omas de acuerdo con la Tabla
14 es alta 70,5%. Los coeficientes de correlacion de Pearson y Spearman de acuerdo con la
Tabla 15 indica que la correlacion es negativa, es decir los productores de los valles de Mala
y Omas que tienen menor nivel de instruccion destinan mayor area a la agricultura organica.
Igual comportamiento se encontrd entre el grado de instruccion y el tamafio de la unidad
productiva esta es una caracteristica que se debe tener en cuenta sobre todo en actividades
de capacitacion o asistencia técnica, el nivel de instruccion es un factor favorable para la
adopcion de tecnologia de conservacion del suelo tal como lo mencionan Guzman y Gallegos
(2010)
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Tabla 14: Asociacion entre nivel de instruccion y nimero de hectareas dedicadas
a la agricultura organica

Medidas direccionales

Valor

Nominal por intervalo Eta Nivel de instruccion dependiente ,705

NUmero de hectareas que se dedica a la ,347

agricultura orgénica dependiente

Tabla 15: Correlacion entre nivel de instruccion y numero de hectareas dedicadas
a la agricultura organica

Medidas simétricas

Valor Error estandar T Significacion
asintotico? aproximada®  aproximada
Intervalo R de -,243 232 -1,327 ,195°¢
por Pearson
intervalo
Ordinal por Correlacion -,057 174 -,301 ,766°
ordinal de
Spearman
N de casos validos 30

a. No se presupone la hipdtesis nula.
b. Utilizacidn del error estandar asint6tico que presupone la hipétesis nula.

c. Se basa en aproximacién normal.

45.1.5 Tenencia de la tierray Tamafo de la unidad productiva
En la Figura 48 y Anexo 14 se destaca que el 100% de los productores de los valles de Mala

y Omas que son conductores manejan 2,5 hectareas. El 20,7% de propietarios tiene unidades

productivas de una hectarea y el 80% de propietarios manejan entre 0,5 hasta 7,9 hectareas.

80



100 100
90
80
70
60
50
40

30

20.7
20

10.3 103 103
10 69 6.9 6.9
3.45 34 34 34 34 34 34 34

o = I | | | | | | | | || || | | | | | | | | | | | | | |
0.5 1.0 1.8 2.0 2.2 2.3 2.5 2.9 3.0 4.0 5.0 6.0 6.2 7.0 7.9

B Propia Conductor

Figura 48. Tenencia de la tierray tamafio de la unidad productiva

En la Tabla 16 se puede apreciar que el grado de asociacion entre tenencia de la tierra y
tamanio de la unidad productiva de los productores de los valles de Malay Omas es de 69,5%.
El coeficiente de correlacion de Pearson en la Tabla 17 indica que es negativo es decir los
conductores gque no son propietarios pueden manejar unidades productivas mas grandes que
los propietarios, es decir el tipo de tenencia no es un factor que condicione el tamafio de la
parcela a trabajar. Alva (2004) considera que el tipo de tenencia es un factor que el agricultor
toma en cuenta para tomar decisiones sobre la adopcion de tecnologia, Guzman (2010)
confirma esta aseveracion con la adopcién de tecnologia de conservacion del suelo y agua

por las comunidades rurales de Nicaragua.

Tabla 16:  Asociacion entre tenencia de la tierra y tamafio de la unidad productiva

Medidas direccionales

Valor

Nominal por intervalo Eta Tenencia de la tierra dependiente ,695

Tamarfio de la unidad productiva ,050

dependiente
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Tabla 17: Correlacion entre tenencia de la tierra y tamafio de la unidad
productiva

Medidas simétricas

Valor Error estandar T aproximada® Significacion
asintotico? aproximada
Intervalo por R de Pearson -,050 ,039 -,264 ,794¢
intervalo
Ordinal por Correlacion de ,000 ,057 ,000 1,000¢
ordinal Spearman
N de casos vélidos 30

a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintdtico que presupone la hipdtesis nula.

c. Se hasa en aproximacién normal.

45.1.6 Tenencia de la tierray Numero de hectareas dedicadas a la agricultura
organica

En la Figura 49 y Anexo 17 se puede observar que el 100% de los conductores de los valles

de Mala y Omas dedicé 2,5 hectareas a la agricultura organica siendo estas la totalidad de

hectareas que manejan. El 30% de propietarios de los valles de Mala y Omas dedic6 1,0

hectarea a la agricultura organica y el 70% de propietarios dedicaron desde 0,5 hasta 6

hectareas a la agricultura organica.

100.00
100
90.00
80.00
70.00
60.00
50.00
40.00
30.00
31.04
20.00
10.00

345 345 1034 3.45 1084 345 345 345 340 690 3.45 10:84 3.45
0.00

0.02 0.2 0.5 1.0 1.8 2.0 22 225 25 285 3.0 3.5 4.0 6.0

Propia Conductor

Figura 49.Tenencia y numero de hectareas dedicadas a la agricultura organica
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El grado de asociacion entre la tenencia de la tierra y el nimero de hectéareas dedicadas a la
agricultura orgénica de los productores de los valles de Mala 'y Omas es del 69.5% tal como
se puede verificar en la Tabla 18. Los coeficientes de correlacion de Pearson y Spearman
para estas dos caracteristicas son positivos Tabla 19, es decir los propietarios dedican mayor

extension a la agricultura orgénica.

Gonzales (2015) menciona que la disponibilidad de terreno es un factor socioeconémico que
influye en el nivel de adopcién de practicas de manejo y conservacion del suelo en la
microcuenca de San Luis, Ancash; Tudela (2014) encuentra que los que tienen mayor area
sembrada de café tienen mayor probabilidad de adoptar tecnologias orgénicas para el cultivo;
por lo tanto la tenencia de la tierra y el nUmero de hectareas dedicadas a la agricultura
organica pueden convertirse en factores favorables para la permanencia en la certificacion
de su produccién como organica.

Tabla 18: Asociacion entre tenencia de la tierra y numero de hectareas dedicadas
a la agricultura organica

Medidas direccionales

Valor

Nominal por intervalo Eta Tenencia de la tierra dependiente ,695

Numero de hectéreas que se dedica a la ,073

agricultura organica dependiente

Tabla 19: Correlacion entre tenencia de la tierra y nimero de hectareas dedicadas
a la agricultura organica

Medidas simétricas

Valor Error T Significacion
estandar aproxi aproximada
asintotico? mada®
Intervalo por intervalo R de Pearson ,073 ,054 ,389 ,700°¢
Ordinal por ordinal Correl. de Spearman ,129 ,080 ,690 ,496°
N de casos validos 30

a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintdtico que presupone la hipétesis nula.

c. Se basa en aproximacion normal.
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4.5.1.7 Mano de obra empleada y Tamafo de la Unidad productiva

En relacién con la mano de obra y tamafio de la unidad productiva de los productores de los
valles de Mala y Omas en la Figura 50 se puede observar que principalmente la mano de
obra familiar es usada en todas las extensiones de terreno a excepcion de las areas de 2.2,
6.2,y 7.9 hectéreas en las que utilizan mano de obra familiar y mano de obra contratada. En
relacion con las unidades productivas de una hectarea que requieren mano de familiar y
mano de obra contratada es muy probable que esté relacionada con el tipo de cultivo
sembrado como son los frutales y las hortalizas que requieren mayor nimero de mano de

obra en determinadas labores culturales.
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Figura 50. Mano de obra y tamafio de la unidad productiva

En la Tabla 20, se puede observar que el grado de asociacion entre la mano de obra y tamafio
de las unidades productivas de los valles de Mala 'y Omas es alto 73,1%. Los coeficientes de
correlacion de Pearson y Spearman Tabla 21 indican que la asociacion es positiva, es decir,
las unidades productivas mas extensas necesitan mayor cantidad mano de obra que solo la

familiar.

La mano de obra y el tamafio de la unidad productiva son factores que pueden influir en la
adopcion de la agricultura organica, Tudela (2014) indica que cuanto mayor es la extension
sembrada hay mas posibilidad de adoptar técnicas agricolas organicas. Estas unidades por

su tamafio van a necesitar mayor cantidad de mano de obra sin embargo esta caracteristica
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de mayor demanda de mano de obra podria convertirse en una limitante para la adopcion de

la agricultura organica.

Tabla 20: Asociacion entre el tipo de mano de obra y tamafio de la unidad
productiva

Medidas direccionales

Valor

Nominal por intervalo Eta Mano de obra empleada dependiente 731

Tamafio de la unidad productiva ,294

dependiente

Tabla 21: Correlacion entre mano de obra y tamafio de la unidad productiva

Medidas simétricas

Valor Error estandar T aproximada® Significacion
asintético? aproximada
Intervalo por R de Pearson ,294 ,185 1,628 ,115¢
intervalo
Ordinal por ordinal Correlacion de 275 172 1,512 ,142¢
Spearman
N de casos validos 30

a. No se presupone la hipdtesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.

c. Se hasa en aproximacion normal.

4.5.1.8 Mano de obra y Numero de hectareas dedicadas a la agricultura organica
Se puede observar en la Figura 51 y Anexo 15 que la mano de obra familiar es usada en la

mayoria de las hectareas dedicadas a la agricultura organica. La mano de obra familiar y la
mano de obra contratada es mas usada por los productores de los valles de Mala y Omas con
areas mayores a una hectarea dedicada a la agricultura organica. En las areas con 2,85, 3y 6
hectareas en las que solo se usa mano de obra familiar es muy probable que los productores
cuenten con un mayor namero de miembros en la familia, es también posible que usen
maquinaria agricola para algunas labores del cultivo por lo que no necesitan contratar mano

de obra externa.
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Figura 51. Mano de obra y nimero de hectareas dedicadas a la agricultura
orgéanica

De acuerdo con la Tabla 22 la prueba de Eta indica un grado de asociacion entre la mano de
obra empleada y el nimero de hectareas dedicadas a la agricultura orgénica de los
agricultores de los valles de Mala y Omas de 65,9%. Asimismo, en la Tabla 23 se puede
observar que los coeficientes de correlacion de Pearson y Spearman indican una asociacion
positiva es decir a mayor extension de terreno mayor es la probabilidad que se requiera mano

de obra contratada para cubrir las necesidades de la agricultura organica.

La necesidad de contratar mano de obra externa a la familia puede convertirse en un factor
limitante sobre todo cuando esta no esta facilmente disponible o el precio de los jornales
estan altos, esta caracteristica del mayor uso de mano de obra es una desventaja con respecto
a la agricultura convencional tal como lo refiere Alvarez et al. (2013) cuando compara a la

agricultura orgénica con la agricultura convencional.
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Tabla 22: Asociacion entre mano de obra y nimero de hectareas dedicadas a la

agricultura orgénica

Medidas direccionales

Nominal por intervalo

Eta

Valor
Mano de obra empleada ,659
dependiente
Numero de hectareas que se ,142

dedica a la agricultura
organica dependiente

Tabla 23: Correlacion entre mano de obra y nimero de hectareas dedicadas a la

agricultura organica

Medidas simétricas

Valor
Intervalo por R de Pearson ,142
intervalo
Ordinal por ordinal Correlacion de Spearman 174
N de casos validos 30

a. No se presupone la hipdtesis nula.

Error
estandar
asintotico?
,162

,165

b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.

c. Se basa en aproximacion normal.

T

aproximada®

,760

,933

Significacio
n
aproximada

,453¢

,359¢

45.1.9 Capital de trabajo y Tamafio de la unidad productiva

La principal fuente de capital de trabajo de los productores de los valles de Mala'y Omas fue

la propia para cualquier tamafio de unidad productiva, segin la Figura 52 y Anexo 16.

También se puede observar que el 50% productores que requirieron préstamo formal

manejan unidades productivas de 2 hectareas y el otro 50% de productores manejan unidades

productivas de cinco hectareas. Asimismo, se puede observar que el 50% de productores que

necesitaron capital de trabajo propio méas préstamo disponen de tres hectareas y el otro 50%

de productores disponen de 6,2 hectareas.
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Figura 52. Capital de trabajo y tamaiio de la unidad productiva

El grado de asociacion entre el capital de trabajo y tamafio de la unidad productiva de los
productores de los valles de Mala 'y Omas es del 77,4% como la indica la prueba de Eta la
que se puede apreciar en la Tabla 24. Los coeficientes de correlacion de Pearson y Spearman
en la Tabla 25 indican que esta asociacion es positiva, es decir los productores de los valles
de Mala y Omas que ademas del capital de trabajo propio requieren préstamos es por la
mayor extension de sus terrenos. Los préstamos son generalmente usados en la compra de
insumos, herramientas tal como lo indica los resultados del 1V Censo Agropecuario del 2012
(INEI 2014) en la que se indica que solo el 9,1% de productores pidieron préstamo formal y
la mayoria fueron agricultores de la costa. El acceso a crédito o financiamiento puede
facilitar la adopcion de tecnologias organicas como lo sefiala Tudela (2014) con los

cafetaleros del Peru.

Tabla 24: Asociacion entre capital de trabajo y tamafio de la unidad productiva

Medidas direccionales

Valor
Nominal por intervalo Eta Capital de trabajo dependiente 774
Tamafio de la unidad productiva ,220

dependiente
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Tabla 25: Correlacion entre Capital de trabajo y tamafio de la unidad productiva

Medidas simétricas

Valor Error T Significacion
estandar aproximada® aproximada
asintotico?
Intervalo por R de Pearson ,220 ,162 1,195 ,242¢
intervalo
Ordinal por ordinal Correlacién de Spearman ,242 ,148 1,318 ,198¢
N de casos validos 30

a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hip6tesis nula.

c. Se basa en aproximacion normal.

4.5.1.10 Capital de trabajo y Numero de hectareas dedicadas a la agricultura
organica

En la Figura 53 y Anexo 17 nos muestra que los productores del valle de Mala y Omas
utilizaron principalmente capital de trabajo propio en todas las unidades productivas
dedicadas a la agricultura organica. También se puede observar que el préstamo fue usado
en parcelas de 1, 2, 3 y 3,5 hectareas dedicadas a la agricultura organica. No existe el
préstamo como Unica fuente de capital de trabajo en las unidades productivas dedicadas a la

agricultura orgénica.
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Figura 53. Capital de trabajo y nUmero de hectareas dedicadas a la agricultura
orgéanica

El grado de asociacion entre el capital de trabajo y el nimero de hectareas dedicadas a la
agricultura organica es alto 82,6%. segln la prueba de Eta, tal como se aprecia en la Tabla
26. Los coeficientes de correlacion de Pearson y Spearman Tabla 27 indican que la
correlacion es positiva, es decir, mientras mayor area se dedica a la produccion organica es

muy probable que se necesite mayor capital de trabajo.

La falta de acceso a fuentes de capital se puede convertir en un factor limitante para la
adopcidn de la agricultura orgénica, son pocos los productores que tienen acceso a préstamos
formales dependen de los requisitos exigidos sobre todo cuando se trata de documentos como
titulos de propiedad no todos tienen completo esta documentacion. La mayoria ha estado
acostumbrado a los préstamos informales ya sea de algun familiar, de comerciantes, de
intermediarios quienes el préstamo lo hacen a cambio de que se les venda la produccion y
en muchos casos estos préstamos son mas caros que los formales. Es importante que los
productores tengan acceso a fuentes de financiamiento para favorecer la adopcion de
innovaciones tal como lo observa Loayza (2004) indica que el financiamiento es un factor
en la toma de decisiones este se convierte en una motivacion para la adopcién de tecnologia

agricola en Tacna.
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Tabla 26: Asociacion entre capital de trabajo y nimero de hectareas dedicadas a
la agricultura orgénica

Medidas direccionales

Valor

Nominal por intervalo Eta Capital de trabajo dependiente ,826

Numero de hectéreas que se dedica a la ,261

agricultura orgénica dependiente

Tabla 27: Correlacion entre capital de trabajo y nimero de hectareas dedicadas a
la agricultura orgénica

Medidas simétricas

Valor Error T Significacion
estandar aproximada® aproximada
asintotico?
Intervalo por R de Pearson ,219 ,129 1,187 ,245°¢
intervalo
Ordinal por ordinal Correlacion de ,210 ,143 1,134 ,266°
Spearman
N de casos vélidos 30

a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.

c. Se basa en aproximacion normal.

4.5.2 Razones para el cambio

4.5.2.1 Estado de la certificacion y razones de cambio a la agricultura organica

Todos los productores de los valles de Mala y Omas coincidieron que la principal razon para
el cambio hacia la agricultura orgéanica fue que este tipo de agricultura no contamina el medio
ambiente.

En la Figura 54 y Anexo 18, se puede observar que los productores que continuaron con la
certificacion mencionaron como razones para realizar el cambio, ademés de la no
contaminacion del medio ambiente sefialaron a la salud, a una produccion de mejor calidad

y por los mejores precios que tienen los productos organicos.
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Figura 54. Estado de la certificacion y razones del cambio a la agricultura
orgéanica

Segun la prueba de chi-cuadrado en la Tabla 28 no existe relacion de dependencia entre el
estado de la certificacion y las razones de cambio a la agricultura organica. En la prueba de
correlacion de Lambda en la Tabla 29 existe correlacion significativa entre el estado de la
certificacion y las razones de cambio a la agricultura orgénica, es decir las motivaciones
fueron determinantes para que los agricultores de los valles de Mala y Omas adopten la
agricultura organica e incluso continuar certificando. Las motivaciones mas importantes para
adoptar la agricultura organica fueron no continuar contaminando al medio ambiente, por su
salud y la del consumidor y por una produccion de mejor calidad. Alvarado (2015) en un
analisis sobre la adopcion de practicas organicas en el cultivo de café menciona que la
percepcion de problemas ambientales estuvo relacionada con la adopcion de las practicas de
manejo organico concordando con las razones que tuvieron los agricultores de los valles de
Mala y Omas.
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Tabla 28: Pruebas de independencia entre el estado de la certificacion y las
razones de cambio a la agricultura organica

Pruebas de chi-cuadrado

Valor o] Significacion asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 12,3652 10 ,261
Razén de verosimilitud 15,777 10 ,106
Asociacion lineal por lineal 2,893 1 ,089
N de casos vélidos 30

a. 21 casillas (95.5%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es .37.

Tabla 29: Correlacion entre el estado de la certificacion y las razones de cambio a
la agricultura orgénica

Medidas direccionales

Valor Error T Significa
estandar aproxima cion
asintétic daP aproxima

0? da

Simétrico ,156 ,055 2,449 ,014

‘é Estado de la certificacion dependiente ,455 ,150 2,449 ,014

% ¢Por qué se cambio a la agricultura ,000 ,000 L L
organica? dependiente

Nominal g Estado de la certificacion dependiente 412 ,062 ,2884

por g &g

Nominal © X ¢Por qué se cambio a la agricultura ,026 ,016 ,660¢
- organica? dependiente

3 g Simétrico ,195 ,043 3,733 ,106¢

%_J _% Estado de la certificacion dependiente ,400 ,105 3,733 ,106¢

"'g, é ¢Por qué se cambio a la agricultura ,129 ,027 3,733 ,106¢

orgénica? dependiente
a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.
c. No se puede calcular porque el error estandar asintético es igual a cero.
d. Se basa en la aproximacién de chi-cuadrado

e. Probabilidad de chi-cuadrado de razén de verosimilitud.
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4.5.2.2 Estado de la certificacion y Facilidades encontradas al pasar a la agricultura
organica

En la Figura 55 y Anexo 19 se observa que la mayoria de los productores de los valles de

Mala y Omas coincidieron que las principales facilidades encontradas para pasar a la

agricultura organica fueron la asistencia a capacitaciones, la presencia de la ONG, la

existencia de mercados para sus productos y un 5,3% mencion6 ademas que con la

agricultura organica se obtiene mayor rendimiento.

PresONG+asistcapac+presmercados+rdtosm... 5.3

PresONG+asist capacit+presmercados 18.2 26.3
PresONG+asist capacit 36.4 10.5
Asistcapac+presmercados 9.1 21.1
PresONGs+presmerc 15.8
Pres de mercados 10.5
Pres de ONG 18.2 5.3
Asist capac 18.2 5.3
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no vigente vigente

Figura 55. Estado de la certificacion y facilidades encontradas al pasar a la
agricultura organica

Las pruebas de chi-cuadrado de Pearson, Razon de verosimilitud y la Asociacion lineal por
lineal segun la Tabla 30, permite afirmar que las facilidades encontradas al pasar a la
agricultura orgénica no fueron determinantes para adoptar la agricultura organica y/o
mantener la certificacion si bien no influyeron para pasar a la agricultura organica las
actividades como la capacitacion ayudan a los agricultores a comprender el nuevo manejo
de sus unidades productivas, Tudela (2014) afirma que para la adopcién de técnicas
organicas en el cultivo de café en el Per( la capacitacion es un factor significativo. Los
indices de asociacion de Phi y V de Cramer nos indica que el grado de asociacion es el 54,5%
entre el estado de la certificacion y las facilidades encontradas al pasar a la agricultura
organica, si bien son factores positivos que ayudan a mantener la certificacién no es
estadisticamente significativa esta asociacion, tal como se puede apreciar en la Tabla 31.
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Tabla 30: Pruebas de independencia entre el estado de la certificacion y
facilidades encontradas al pasar a la agricultura organica

Pruebas de chi-cuadrado

Valor gl Significacion asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 8,920° 7 ,258
Razon de verosimilitud 10,773 7 ,149
Asociacion lineal por lineal ,629 1 ,428
N de casos validos 30

a. 16 casillas (100.0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es .37.

Tabla 31: Asociacion entre el estado de la certificacion y facilidades encontradas
al pasar a la agricultura orgénica

Medidas simétricas

Valor Significacion
aproximada
Nominal por Nominal Phi ,545 ,258
V de Cramer ,545 ,258
Coeficiente de contingencia 479 ,258
N de casos validos 30

4.5.2.3 Facilidades al pasar a la agricultura organica y rendimiento
El 100% de productores de los valles de Mala y Omas que mencionaron que los rendimientos

de la agricultura organica son mayores que el rendimiento de la agricultura convencional
indicaron que las principales facilidades encontradas al pasar a la agricultura fueron la
asistencia a cursos de capacitacion, la presencia de la ONG y la presencia de mercados tal
como se puede observar en la Figura 56 y Anexo 20, cabe destacar también que el 46,2% de
productores que consideraron gue el rendimiento de la agricultura organica es menor que la
agricultura convencional identificaron a las mismas facilidades como factores que tienen en
cuenta para adoptar la agricultura organica. El 33,3% de productores que indicaron que el
rendimiento es igual a la agricultura convencional afiaden un factor mas como es la presencia

de mercados fundamental para colocar la produccion.
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Figura 56. Facilidades al pasar a la agricultura organica y rendimiento

De acuerdo con la Tabla 32, las pruebas de correlacion de Lambda, Tau Goodman y Kruskal
y el Coeficiente de incertidumbre indican que hay correlacion positiva y significativa entre
las facilidades y el rendimiento para pasar a la agricultura organica, es decir las facilidades
encontradas al pasar a la agricultura organica influyen en el rendimiento de la produccion

organica.

Se acepta la hip6tesis que el rendimiento es una caracteristica de la agricultura organica que
se correlaciona con las facilidades encontradas al pasar a la agricultura organica. Entre las
facilidades mencionadas por los productores y que estan relacionadas con el rendimiento se
encuentra la asistencia a cursos de capacitacion, el 1ICA (2017) destaca ademas la
importancia del asesoramiento para la adopcion de préacticas, Alvarado (2015), Tudela
(2014), Valera (2013), Condori (2010) y Guzman y Gallegos (2010) coinciden que el acceso

a la capacitacion son variables asociadas a la adopcion.
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Tabla 32: Correlacion entre facilidades para pasar a la agricultura organica 'y

rendimiento
Medidas direccionales
Valor Error T Significa
estandar aproxima cién
asintotico daP aproxima
2 da
Nominal por Lambda Simétrico ,325 ,107 2,581 ,010
Nominal ¢Cuéles son las 217 ,102 2,013 ,044
principales facilidades
que encontro al pasar
a la agric org?
dependiente
El rdto de la agric org 471 A71 2,148 ,032
es (o fue) dependiente
Tau Goodman y ¢Cuéles son las ,117 ,044 ,049¢
Kruskal principales facilidades
que encontr6 al pasar
a la agric org?
dependiente
El rdto de la agric org ,360 ,095 ,104¢
es (o fue) dependiente
Coeficiente de Simétrico ,275 ,052 5,206 ,039¢
incertidumbre ¢Cuéles son las ,210 ,041 5,206 ,039¢
principales facilidades
que encontro al pasar
a la agric org?
dependiente
El rdto de la agric org ,398 ,077 5,206 ,039¢

es (o fue) dependiente
a. No se presupone la hipdtesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipétesis nula.
c. Se basa en la aproximacion de chi-cuadrado

d. Probabilidad de chi-cuadrado de razén de verosimilitud.

4.5.2.4 Facilidades al pasar a la agricultura organica y Costos de produccion
El 57,1% de los productores que indicaron que los costos de la agricultura organica son

iguales a la agricultura convencional mencionaron que las principales facilidades

encontradas al pasar a la agricultura organica fueron la asistencia a cursos de capacitacion,
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presencia de la ONG, mientras el 26,7% de los que consideraron que los costos de la
agricultura orgénica son menores a la agricultura convencional coinciden en que las
principales facilidades encontradas fueron la asistencia a los cursos de capacitacion, la
presencia de la ONG vy la presencia de mercado tal como podemos apreciar en la Figura 57
y Anexo 21. Este resultado es muy importante porque podemos evidenciar que los

productores reconocen la importancia de la capacitacion para lograr mejores resultados.
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Figura 57.Facilidades al pasar a la agricultura organica y Costos de produccion

Para determinar si hay relacion entre las variables facilidades encontradas al pasar a la
agricultura organica y los costos de produccion de la agricultura organica se elabord las
pruebas de correlacion de Lambda, de Tau Goodman y Kruskal la Tabla 33 indica que hay
una correlacion positiva sin diferencia significativa, es decir los costos de produccion no se

ven afectados por las facilidades encontradas al pasar a la agricultura organica.
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Tabla 33: Correlacion entre facilidades al pasar a la agricultura organica y costos
de produccién

Medidas direccionales

Valor Error T Significa
estandar aproxima cién
asintotic da® aproxima

0? da
Nominal por Lambda Simétrico ,158 ,142 1,048 ,295
Nominal ¢Cuéles son las ,130 ,122 1,017 ,309
principales facilidades
que encontro al pasar
a laagric org?
dependiente
Sus costos de ,200 ,215 ,842 ,400
produccién organica
son (o fueron)
dependiente
Tau ¢Cuéles son las ,083 ,040 ,263¢
Goodman y principales facilidades
Kruskal que encontro al pasar

a laagric org?
dependiente
Sus costos de ,206 ,091 ,609°
produccion organica
son (o fueron)
dependiente
Coeficiente Simétrico ,185 ,055 3,192 ,283d
de ¢Cuéles son las ,142 ,044 3,192 ,2834
incertidumbr principales facilidades
e que encontrd al pasar
a la agric org?
dependiente
Sus costos de ,265 ,076 3,192 ,283d
produccion orgénica
son (o fueron)
dependiente
a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.
c. Se basa en la aproximacién de chi-cuadrado

d. Probabilidad de chi-cuadrado de razén de verosimilitud.
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4.5.2.5 Estado de la certificacion y Dificultades al pasar a la agricultura organica
Si bien un 9,1% de productores de los valles de Mala y Omas no tuvieron dificultades al

pasar a la agricultura orgénica, la mayoria mencioné como las principales dificultades
encontradas al rendimiento menor de la agricultura organica, mercado insuficiente, y falta
de apoyo del estado segun lo observado en la Figura 58, un grupo pequefio sobre todo los
que no continuaron certificando mencionan el cumplimiento del sistema interno de control,

la falta de tiempo y problemas de salud.
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Rdto menor+Merc insuf+Falta de m.o+Falta de apoyo... 18.2
Rdto menor+Merc insuf+Falta de m.o+Costo mayor 5.3
Rdto menor+Costo mayor+Falta de apoyo del Est 5.3
Rdto menor+Merc insuf+Falta de apoyo del Est 21

Rdto menor+Merc insuf+Manejo de plagas 5.3

Merc insuf+Falta de apoyo del Est+Cumplir SIC 9.1

Falta de tiempo+problemas de salud 9.1
Costo mayor+Falta de apoyo del Est 5.3
Falta de m.o+Falta de apoyo del Est 5.3

Rdto menor+Merc insuf 9.1 53
Rdto menor+Falta de apoyo del Est 9.1 10.5

Merc insuf+Manejo de plagas 5.3

Falta de tiempo 9.1
Costo mayor 5.3

Falta de mano de obra 10.5
Merc insuf 18.2
Rdto menor 9.1 53
0 5 10 15 20 25

no vigente vigente

Figura 58. Estado de la certificacion y las dificultades al pasar a la agricultura
organica
Las pruebas de chi-cuadrado segin la Tabla 34, indican que el estado de la certificacion y
las dificultades encontradas al pasar a la agricultura orgénica son variables independientes,
es decir a pesar de encontrar dificultades este no ha sido un factor determinante para adoptar
la agricultura organica y continuar certificando, sin embargo estas dificultades se pueden
convertir en limitantes para continuar con la certificacion como lo muestran las pruebas Phi
y V de Cramer que indican una alta asociacion de 87,2% entre el estado de la certificacion y
las dificultades al pasar a la agricultura organica, segun se muestra los resultados en la Tabla

35.
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Tabla 34: Pruebas de independencia entre el estado de la certificacion y las
dificultades al pasar a la agricultura organica

Pruebas de chi-cuadrado

Valor o] Significacion asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 22,8232 19 ,245
Razon de verosimilitud 30,065 19 ,051
Asociacion lineal por lineal ,208 1 ,649
N de casos vélidos 30

a. 40 casillas (100.0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es .37.

Tabla 35: Asociacion entre el estado de la certificacion y las dificultades al pasar a
la agricultura orgénica

Medidas simétricas

Valor Significacion
aproximada
Nominal por Nominal Phi ,872 ,245
V de Cramer ,872 ,245
Coeficiente de contingencia ,657 ,245
N de casos vélidos 30

4.5.2.6 Dificultades al pasar a la agricultura organica y Rendimiento
En el grupo de productores que mencion6 que el rendimiento de la agricultura organica es

mayor que la convencional hay un 20% que indic6 que no han tenido dificultades al pasar a
la agricultura orgéanica; otro 20% consider6 que las principales dificultades fue la falta de
tiempo y problemas de salud; otro 20% mencionaron entre las dificultades la disminucion
de rendimiento y la falta de apoyo del estado; otro 20% es la falta de mercado y el manejo
de plagas mientras que el 20% restante indicd que su principal dificultad fue la falta de
tiempo para dedicarse a la agricultura organica. Dentro del grupo que indicé que el
rendimiento de la agricultura organica es igual al rendimiento de la agricultura convencional
un 16,7% menciono como dificultades la disminucion de rendimiento, mercado insuficiente
y falta de apoyo del estado para pasar a la agricultura organica, otro 16,7% consideré ademas
de las anteriores mencionadas la falta de mano de obra y otro 16,7% menciond solo la falta

de mano de obra. Asimismo, el 15,4% del grupo que mencioné al rendimiento de la
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produccion orgdnica como menor que la convencional coincidieron que las principales
dificultades fueron la disminucion de rendimiento, mercado insuficiente y falta de apoyo del
estado. Los tres grupos coinciden que las dificultades encontradas relacionadas con el
rendimiento fueron el alto costo de produccion, el manejo de plagas y la falta de tiempo, tal

como se detalla en la Figura 59.

Sin dificultades 20
Rdto menor+Merc insuf+Falta de apoyo del Est+Integr... 7.7
Rdto menor+Merc insuf+Falta de apoyo del... 7.7
Rendimiento menor+Mercado insuficiente+Falta de... 16.7
Rdto menor+Merc insuf+Falta de m.o+Cost mayores 7.7
Rdto menor+Cost mayores+Falta de apoyo del Est 8.3
Rdto menor+Merc insuf+Falta de apoyo del Est 16.7 15.4
Rendimiento menor+Mercado insuficiente+Manejo... 7.7
Mercado insuficiente+Falta de apoyo del... 7.7
Falta de tiempo+problemas de salud 20
Costos mayores+Falta de apoyo del Estado 8.3
Falta de mano de obra+Falta de apoyo del Est 7.7
Rdto menor+Mercado insuficiente 8.3 7.7
Rdto menor+Falta de apoyo del Estado 8.3 7.7 20
Mer insuf+Manejo de plagas 20
Falta de tiempo 20
Costos mayores 7.7
Falta de mano de obra 16.7
Mercado insuficiente 8.3 7.7
Rendimiento menor 8.3 7.7

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Igual conv Menor conv Mayor conv

Figura 59. Dificultades al pasar a la agricultura organica y Rendimiento

La prueba de Lambda Tabla 36, indica correlacién significativa entre el rendimiento y las
dificultades para pasar a la agricultura organica, es decir el rendimiento de la agricultura
organica es afectada por las dificultades presentadas al realizar el cambio, se acepta la
hipdtesis que las dificultades encontradas al pasar a la agricultura organica es un factor que
limitan la adopcion. Entre las dificultadas mencionadas que tienen relacion directa con el
rendimiento fueron el manejo de plagas, la falta de mano de obra y la falta de tiempo para

dedicarse a la agricultura organica. Alvarez et al. (2013) sefialan que la disminucion de
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rendimiento en el proceso de transicion es un factor limitante para la adopcidn; indican

también que cuando el sistema se estabiliza el rendimiento puede llegar a ser mayor que la

agricultura convencional.

Tabla 36: Correlacion entre dificultades al pasar a la agricultura organicay

rendimiento
Medidas direccionales
Valor Error T Significac
estandar aproxima ion
asintético da® aproxima
da
Nominal Lambda Simétrico ,256 ,100 2,201 ,028
por ¢Cudles son las ,038 ,084 ,449 ,654
Nominal principales dificultades
que encontro al pasar a la
agric org? dependiente
El rdto de la agric org es ,588 177 2,315 ,021
(o fue) dependiente
Tau Goodman ¢Cuéles son las ,061 ,011 ,665°¢
y Kruskal principales dificultades
que encontro al pasar a la
agric org? dependiente
El rdto de la agric org es ,626 ,008 547¢
(o fue) dependiente
Coeficiente de Simétrico ,352 ,043 6,660 ,333¢
incertidumbre ¢Cuéles son las ,239 ,031 6,660 ,333d
principales dificultades
que encontro al pasar a la
agric org? dependiente
El rdto de la agric org es ,668 077 6,660 ,333d

(o fue) dependiente

a. No se presupone la hipdtesis nula.

b. Utilizacion del error estandar asintdtico que presupone la hipétesis nula.

c. Se basa en la aproximacion de chi-cuadrado

d. Probabilidad de chi-cuadrado de razén de verosimilitud.

4.5.2.7 Dificultades al pasar a la agricultura organica y Costos de produccion

En la Figura 60 se observa que el 14,3% de productores que mencionaron que el costo de la

agricultura organica es igual al costo de la agricultura convencioanal no han tenido

dificultades al pasar a la agricultura organica. Asimismo, el 28,6% de los productores que
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sefialaron que la produccién organica es igual a la convencional mencionaron que las
principales dificultades encontradas al pasar a la agricultura organica fueron la disminucion
de rendimiento, mercado insuficiente, falta de mano de obra y falta de apoyo del estado. El
25% de productores que indicaron que los costos de la produccion organica es mayor a la
agricultura convencional sefialaron que las principales dificultades encontradas fueron la

disminucion de rendimiento, mercados insuficientes y la falta de apoyo del estado.

Sin dificultades 14.3

Rdto menor+Merc insuf+Falta de apoyo del Est+Int... 6.7

Rdto menor+Merc insuf+Falta de apoyo del... 6.7
Rdto menor+Merc insuf+Falta de mo+Falt de apoyo... 28.6
Rdto menor+Merc insuf+Falta de mano de... 12.5
Rdto menor+Costos mayores+Falta de apoyo del... 14.3
Rdto menor+Merc insuf+Falta de apoyo del Estado 133 25
Rdto menor+Merc insuf+Manejo de plagas 6.7
Merc insuf+Falta de apoyo del Estado+Cumplir el SIC 6.7
Falta de tiempo+problemas de salud 6.7
Costos mayores+Falta de apoyo del Estado 12.5
Falta de mano de obra+Falta de apoyo del Estado 6.7
Rdto menor+Merc insuf 13.3
Rdto menor+Falta de apoyo del Estado 28.6 125
Merc insuf+Manejo de plagas 6.7
Falta de tiempo 125
Costos mayores 125
Falta de mano de obra 133
Mercado insuficiente 6.7 12.5
Rendimiento menor 14.3 6.7
0 10 20 30 40 50
lgual conv Menor conv Mayor conv
Figura 60. Dificultades para pasar a la agricultura organica y costos de

produccién

Segun la prueba de correlacion de Lambda Tabla 37 indica que los costos de produccion de
la agricultura organica tiene correlacidon positiva estadisticamente significativa con las
dificultades para pasar a la agricultura organica es decir, los costos de la produccidn organica
se ve influenciado por las dificultades al realizar el cambio, la principal dificultad

relacionada con los costos de produccion es la disminucion de rendimiento que ocurre en el
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proceso de transicion, asociada a esta dificultad también esta el mercado que no logra colocar
toda la produccion orgéanica. Diaz (1967) explica que la base principal de la decisién del
agricultor es la utilidad percibida de la nueva tecnologia por lo tanto si el costo es mayor que

la tecnologia anterior va a ser mas dificil que el agricultor adopte la nueva tecnologia.

Se acepta la hipotesis que la adopcion de la agricultura organica se vera influenciada por las

dificultades que se presentan en el proceso de cambio.

Tabla 37: Correlacion entre las dificultades para pasar a la agricultura organicay
costos de produccién

Medidas direccionales

Valor Error T Significa
estandar aproxima cién
asintoti da® aproxima

co? da

Nominal Simétrico ,293 ,084 2,893 ,004
por ¢ Cudles son las principales dificultades ,077 ,091 ,826 ,409
Nominal . que encontro al pasar a la agric org?

é dependiente

©

-

Sus costos de produccion organica son (0 ,667 ,133 3,397 ,001
fueron) dependiente

5 ¢Cudles son las principales dificultades ,082 ,014 ,205¢

é que encontro al pasar a la agric org?

> dependiente

8

£

é Sus costos de produccion organica son (0 715 ,032 ,321¢

2 fueron) dependiente

|_

o  Simétrico ,404 ,034 9,648 ,1414

Qo

§ ¢Cudles son las principales dificultades 275 ,025 9,648 ,1414

o

5 que encontro al pasar a la agric org?

o

= dependiente

o

]

<

& Sus costos de produccién organica son (0 ,761 ,060 9,648 1414

§ fueron) dependiente

a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.
c. Se basa en la aproximacion de chi-cuadrado
d. Probabilidad de chi-cuadrado de razén de verosimilitud.
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4.5.3 Caracteristicas del nuevo sistema agricola

4.5.3.1 Estado de la certificacion y tipo de cultivos
La Figura 61 y Anexo 22, nos muestra que la certificacion estuvo vigente al 2019 en el 100%

de productores que cultivan hortalizas, en el 81,8% de los que cultivan frutales y hortalizas,
en el 72,7% de los que cultivan solo frutales y en el 25% de los que cultivan frutales y
cultivos anuales. Los productores de los valles de Mala y Omas que adoptaron la agricultura
organica pero no continuaron con la certificacion son los productores que tienen en comun
cultivos anuales. El cultivo anual representativo del valle de Omas es el maiz morado, este
cultivo a diferencia de los frutales y las hortalizas con los cuales se puede obtener cosechas
en diferentes periodos del afio, no se puede cambiar la fecha de siembra o escalonar ya que
depende del agua de las lluvias por lo que la cosecha se concentra en volumen y fecha en un
periodo corto por lo que el mercado organico no logra colocar toda la produccién como

organica, haciéndoles dificil continuar con la certificacion.

Este resultado es muy importante para determinar la importancia de la diversificacion en una
propuesta de agricultura organica ya que de acuerdo con los resultados de esta investigacion
el 100% de los productores que solo producen cultivos anuales no continuaron con la
certificacion, mientras que los que cultivan frutales asociados a hortalizas 0 a cultivos

anuales continuaron certificando.

100
100
20
80
81.8
70
60
50
40
30
20
10 18.2
0
no vigente vigente
Efrut Whort ®anual & frut+hort o frut+anual
Figura 61. Estado de la certificacion y tipo de cultivos
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Segun la prueba no paramétrica de chi-cuadrado y la razén de verosimilitud nos indica que
el estado de la certificacion y el tipo de cultivo son variables dependientes resultado que se
puede apreciar en la Tabla 38. Por lo tanto podemos concluir que la permanencia en la
certificacion depende del tipo de cultivo y los cultivos mas apropiados para el grupo de
productores de los valles de Mala y Omas fueron las hortalizas, frutales y la combinacion de
ambos. Las pruebas de Lambda, Tau Goodman y Kruskal y el Coeficiente de incertidumbre
nos comprueban que existe correlacion estadisticamente significativa entre el estado de la
certificacion y el tipo de cultivo tal como se observa en la Tabla 39. También se puede
observar en la Tabla 40 que los indices de asociacion Phi, V de Cramer y el coeficiente de
contingencia confirman la dependencia entre el estado de la certificacion y el tipo de cultivo.
Se acepta la hipétesis que las caracteristicas del nuevo sistema productivo influyen en la

adopcion de la agricultura organica.

Tabla 38: Pruebas de independencia entre el estado de la certificacion y tipo de
cultivos

Pruebas de chi-cuadrado

Valor gl Significacion asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 10,3282 4 ,035
Razén de verosimilitud 11,609 4 ,021
Asociacion lineal por lineal ,700 1 ,403
N de casos validos 30

a. 8 casillas (80.0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es .37.
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Tabla 39: Correlacion entre el estado de la certificacion y tipo de cultivos

Medidas direccionales

Valor Error T Significa
estandar aproxim cién
asintotico? ada® aproxima
da

Nominal por Lambda Simétrico ,200 ,141 1,257 ,209

Nominal Estado de la ,455 ,178 2,013 ,044
certificacion
dependiente

Cultivos ,053 211 ,243 ,808
dependientes

Tau Goodman y Estado de la 344 ,133 ,041¢
Kruskal certificacion
dependiente

Cultivos ,077 ,048 ,063¢
dependientes

Coeficiente de Simétrico ,193 ,080 2,277 ,0214

incertidumbre Estado de la 294 ,129 2,277 ,0214
certificacion
dependiente

Cultivos ,144 ,058 2,277 ,0219

dependientes
a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.
c. Se basa en la aproximacion de chi-cuadrado

d. Probabilidad de chi-cuadrado de razén de verosimilitud.

Tabla40:  Asociacion entre el estado de la certificacion y tipo de cultivos

Medidas simétricas

Valor Significacion
aproximada
Nominal por Nominal Phi ,587 ,035
V de Cramer ,587 ,035
Coeficiente de contingencia ,506 ,035
N de casos vélidos 30
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4.5.3.2 Estado de la certificacion y Rendimiento de la agricultura organica

En la Figura 62 y Anexo 23, se observa que el 42,1% de productores de los valles de Mala
y Omas que mantuvieron vigente su certificacion al 2019 indicaron que los rendimientos de
la agricultura orgénica son iguales que la agricultura convencional asimismo lo indicé el
36,4% que no mantuvo la certificacion. El 52,6% que conserva la certificacion mencionaron
que el rendimiento es menor que la convencional e igualmente el 27,3% que no mantuvo la
certificacion y solo el 5,3% de productores que mantuvo la certificacion indicaron que el
rendimiento de la agricultura organica es mayor que la convencional. El 36,4% de
productores que no mantuvo la certificacion indicaron que los rendimientos de la agricultura
orgénica son mayores a la agricultura convencional, a pesar de ello no continuaron
certificando.

5.3
52.6
42.1
0 10 20 30 40 50 60

vigente M no vigente

Figura 62. Estado de la certificacion y rendimiento de la agricultura organica

En las pruebas de independencia de chi-cuadrado de Pearson y Razdn de verosimilitud no se
encuentra diferencia significativa por lo tanto las variables estado de la certificacién y el
rendimiento de la produccién organica son variables independientes, tal como se puede
apreciar en la Tabla 41. Los indices de Phi y V de Cramer indican un grado de asociacion
del 41,4% este no es suficientemente alto para que exista asociacion entre las variables del
estado de la certificacion y el rendimiento de la agricultura organica tal se observa en la
Tabla 42.
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Para los agricultores de los valles de Mala y Omas el rendimiento de la agricultura organica
no fue un factor determinante para pasar a la agricultura orgénica y/o continuar con la
certificacion tal como lo indican el 52,6% de productores que mantienen la certificacion
quienes revelan que los rendimientos son menores que la produccion convencional a
diferencia de lo que encuentra Alvarez et al. (2013) que indican que el bajo rendimiento es

un factor limitante para la adopcion de la agricultura organica.

Tabla 41: Pruebas de independencia entre el estado de la certificacion y
rendimiento de la agricultura organica

Pruebas de chi-cuadrado

Valor o] Significacion asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 5,1342 2 ,077
Razén de verosimilitud 5,104 2 ,078
Asociacion lineal por lineal 1,785 1 ,182
N de casos validos 30

a. 4 casillas (66.7%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es 1.83.

Tabla 42: Asociacion entre el estado de la certificacion y rendimiento de la
agricultura organica

Medidas simétricas

Valor Significacion
aproximada
Nominal por Nominal Phi 414 077
V de Cramer 414 077
Coeficiente de contingencia ,382 ,077
N de casos vélidos 30

4.5.3.3 Estado de la certificacion y Costos de la agricultura organica

El 52,6% de los productores de los valles de Mala y Omas que mantuvieron vigente su
certificacion al afio 2019 mencionaron que los costos de la produccion de la agricultura
organica son menores a la agricultura convencional, el 45,5% de los productores que no

continuaron con la certificacion consideraron que los costos de la produccién organica son
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menores que la convencional; el 26,3% de productores que continuaron con la certificacion
indicaron que los costos de la agricultura organica es mayor que la agricultura convencional
de igual forma lo consideraron el 27,3% que no mantuvieron la certificacion tal como se

aprecia en la Figura 63 y Anexo 24.

26.3
o _
52.6
o _
21.1
lgual conv
0 10 20 30 40 50 60

vigente M no vigente

Figura 63. Estado de la certificacion y costos de la agricultura orgénica

Las pruebas de independencia de chi-cuadrado de Pearson, Razon de verosimilitud y
Asociacion lineal por lineal indican que las variables del estado de la certificacion y los
costos de produccidn organica son independientes tal como se observa en la Tabla 43. Los
indices de asociacion de Phi, V de Cramer y el Coeficiente de contingencia dan valores bajos

de asociacion de acuerdo con la Tabla 44.

Para los productores organicos de los valles de Mala y Omas los costos de produccién de la
produccidn organica no es un factor determinante para adoptar la agricultura organica y/o
continuar certificando su produccion como organica mientras que Diaz (1966) indica que la
rentabilidad es un criterio importante en la toma de decisiones de los agricultores para la
adopcidn de practicas agricolas. Es probable que los precios que recibieron por sus productos
en el mercado organico compensaron los costos mayores de la produccién organico sobre
todo para aquellos que continuaron en la certificacion y consideran que los costos son

mayores tal como lo menciona Alvarez et al. (2013)
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Tabla 43: Pruebas de independencia entre el estado de la certificacion y costos de
la agricultura orgénica

Pruebas de chi-cuadrado

Valor o] Significacion asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson ,1902 2 ,910
Razon de verosimilitud ,188 2 ,910
Asociacion lineal por lineal ,037 1 ,847
N de casos vélidos 30

a. 3 casillas (50.0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es 2.57.

Tabla 44: Asociacion entre el estado de la certificacion y costos de la agricultura
organica

Medidas simétricas

Valor Significacion
aproximada
Nominal por Nominal Phi ,080 ,910
V de Cramer ,080 ,910
Coeficiente de contingencia ,079 ,910
N de casos vélidos 30

4.5.3.4 Estado de la certificacion y Practicas faciles de realizar

En la Figura 64, mas del 30% de los productores de Mala y Omas consideraron que todas
las practicas de la agricultura organica fueron faciles de implementar. La preparacion y el
uso de abonos organicos como parte del manejo de suelos fueron las practicas mas
mencionadas tanto por lo que continuaron certificando como aquellos productores que no
continuaron certificando. También los productores que mantuvieron la certificaciéon y los
que se retiraron refirieron a las précticas para el manejo de plagas como la preparacién de
bioplaguicidas y el uso de trampas como practicas sencillas de implementar. Es importante
destacar que un grupo de mas del 25% de productores que continuaron certificando les

parecio ademas el uso de registros una practica sencilla de implementar.

Es necesario anotar que las caracteristicas de la tecnologia a adoptar deben tener ciertas
particularidades como lo indica Alba (2004) cuanto mas sencilla y concreta es la tecnologia,
el agricultor la adoptara mas facilmente.
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Todas faciles 10.52
Todas menos prepbiop 5.263
Todas menos evplagycont 5.263
Todas menos reg 9.1 10.52
Prepab+usoab+prepbiop+usoreg 5.263
Prepab+evplagycont+usoreg 5.263
Prepab+usoab+usoreg 5.263
Prepab+prepbiop+usotrampas 10.52
Usoab+evplagycont 18.2

Prepab+reg 5.263

Usoab+prepbiop 18.2 10.53
Prepab+trampas 9.1 5.26
Prepab+usoab 18.2 5.263
Uso trampas 15.8
Ev plag y controlad 9.1
Usoab 9.1
Prepab 9.1
0 5 10 15 20 25 30 35

no vigente vigente

Figura 64. Estado de la certificacidn y practicas faciles de realizar

En las pruebas de independencias de chi-cuadrado en la asociacion lineal por lineal se
encuentra dependencia entre el estado de la certificacion y las practicas organicas faciles de
realizar por los productores de los valles de Mala y Omas tal como se observa en la Tabla
45. Se acepta la hipétesis que la adopcion de la agricultura organica es influenciada por las
caracteristicas del nuevo sistema productivo, se concluye que la adopcion de la agricultura
organica depende de las practicas del manejo de los cultivos que son sencillas de
implementar como la preparacion y el uso de abonos organicos que son importantes para el
manejo de suelos y las practicas para el manejo de plagas como la preparacién de
bioplaguicidas y el uso de trampas etoldgicas.
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Tabla 45: Pruebas de independencia entre el estado de la certificacion y practicas
faciles de realizar

Pruebas de chi-cuadrado

Valor o] Significacion asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 17,7992 16 ,336
Razon de verosimilitud 23,474 16 ,102
Asociacion lineal por lineal 5,562 1 ,018
N de casos vélidos 30

a. 34 casillas (100.0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es .37.

4.5.3.5 Estado de la certificacion y Practicas dificiles de realizar

En la Figura 65, se puede observar que el 5,2% de los productores que mantuvieron la
certificacion y 45,5% de productores que no continuaron certificando indicaron que ninguna
practica les parecio dificil de realizar. Las practicas de evaluacion de plagas, enfermedades
y controladores biologicos, el manejo de plagas y el uso de registros coinciden tanto los que
contindan certificando 9,1% como los productores que no continuaron certificando 5,2% son
las practicas dificiles de implementar y en la misma proporcion 10,5% de productores que
continuaron certificando y 9,1% que no continu6 certificando indican que el uso de registros

es una practica también dificil de realizar.
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Ninguna

Ev plag y cont+manejo pl+uso reg
P. abon+manejo plag+uso tramp+uso reg
Ev plag y cont+p. biop+uso reg

Ev plag y cont+uso tramp+uso reg
P. abon+p.biop+uso reg

Ev plag y controlad+uso reg
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Figura 65. Estado de la certificacion y practicas dificiles de realizar

En la Tabla 46 las pruebas de independencia de chi-cuadrado indican que no se encuentra
diferencia significativa entre el estado de la certificacion y las précticas organicas dificiles
de implementar, las pruebas de asociacion de Phi, VV de Cramer en la Tabla 47 muestran un
alto grado de asociacion 80,1% entre ellas. La complejidad de las practicas percibidas por
los productores de los valles de Mala 'y Omas como la evaluacion e identificacion de plagas,
de enfermedades, de controladores bioldgicos y el uso de registros pueden convertirse en
limitantes para la adopcion de la agricultura orgénica si es que no se toma en cuenta en las
actividades de capacitaciéon y asesoramiento técnico, Loayza (2004) indica que para la
adopcion de tecnologia agricola en Tacna es necesario un mayor reforzamiento en el tema
del manejo de plagas. El reforzamiento debe hacerse sobre todo en el periodo de transicion
a la agricultura organica como lo sefiala Caumo y Ramundo (2014) quienes en una
investigacion realizada en Brasil sobre las posibilidades de la agricultura organica en la
agricultura familiar encuentran entre las principales dificultades para la adopcién de la
agricultura organica el manejo de plagas y enfermedades.
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Tabla 46: Pruebas de independencia entre el estado de la certificacion y practicas
dificiles de realizar

Pruebas de chi-cuadrado

Valor gl Significacion asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 19,2342 16 257
Razon de verosimilitud 24,658 16 ,076
Asociacion lineal por lineal 2,422 1 ,120
N de casos vélidos 30

a. 34 casillas (100.0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es .37.

Tabla 47:  Asociacion entre el estado de la certificacion y practicas dificiles de
realizar

Medidas simétricas

Valor Significacion
aproximada
Nominal por Nominal Phi ,801 ,257
V de Cramer ,801 ,257
Coeficiente de contingencia ,625 ,257
N de casos vélidos 30

4.5.3.6 Précticas faciles de realizar y cultivos
El 9,1% de los productores que cultivan frutales y 9,1% de los que cultivan frutales y

hortalizas indicaron que todas las précticas de manejo orgénico les parecieron faciles de
realizar. Dentro del grupo de productores que cultivan frutales hay un 18,2% que
manifestaron que todas las practicas le parecieron faciles de realizar menos el uso de
registros, igualmente dos grupos de 9,1% indican todas menos la evaluacion de plagas,
enfermedades y controladores bioldgicos y la preparacion de bioplaguicidas. Es importante
destacar que las practicas mas faciles de realizar para el 100% de los que cultivan hortalizas
fue la preparacion de abonos, la preparacion de bioplaguicidas y el uso de trampas. EI 50%
de los que cultivan frutales y anuales indicaron que el uso de abonos y la evaluacion de
plagas, enfermedades y controladores biologicos fueron las practicas mas faciles de realizar

tal como se observa en la Figura 66 y Anexo 25.
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Todas faciles | 9.1 -

Todas menos prepbiop 9.1
Todas menos evplagycont | 9.1

Todas menos reg 18.2 -

Prepab+usoab+prepbiop+usoreg

Prepab+evplagycont+usoreg | 9.1
Prepab+usoab+usoreg = 9.1

Prepab+prepbiop+usotrampas | 9.1 100

Usoab+evplagycont
Prepab+reg | 9.1

Usoab+prepbiop | 9.1 333

o182
Prepab+trampas
o182

Prepab+usoab 333

Uso trampas
Ev plag y controlad 333

Usoab

Prepab | 9.1

o

20 40 60 80 100 120

frutal hort anual M frut+hort M frut+anual

Figura 66. Practicas faciles de realizar y el tipo de cultivo

De acuerdo con la prueba de correlacion de Lambda Tabla 48 existe correlacion positiva y
significativa entre el tipo de cultivo y las practicas mencionadas como faciles de realizar.
Los productores que manejan hortalizas y los productores que manejan frutales y cultivos
anuales mencionaron principalmente a las précticas mas faciles de realizar a la preparacion

de abonos, uso de abonos y preparacion de bioplaguicidas.

Se acepta la hip6tesis que la adopcion de la agricultura orgéanica se vera influenciada por las
caracteristicas del nuevo sistema agricola en este caso por el tipo del cultivo con las practicas
faciles de implementar como la preparacion y uso de abonos organicos y la preparacion de
bioplaguicidas son practicas del manejo organico que favorecen la adopcion de la agricultura
organica, Vasquez (2008) menciona que en Cuba las practicas que mas adoptaron los
productores de Cuba fueron la aplicacion de bioplaguicidas, la conservacion de insectos

benéficos, la asociacion y rotacion de cultivos, el uso de plantas repelentes y el uso de
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preparados botanicos coincidiendo con algunas practicas mencionadas por los productores

de los valles de Mala 'y Omas.

Tabla48:  Correlacion entre préacticas faciles de realizar y el tipo de cultivo

Medidas direccionales

Valor Error T Significa
estanda aproxima cion
r da® aproxima
asintoti da
co?
Nominal Lambda Simétrico ,400 ,097 3,451 ,001
por ¢ Qué précticas le parecio ,192 ,125 1,433 ,152
Nominal facil de realizar?
dependiente
Cultivos dependiente ,684 ,115 4,248 ,000
Tau Goodman ¢Qué practicas le parecio ,162 ,023 ,156°¢
y Kruskal facil de realizar?
dependiente
Cultivos dependiente ,660 ,039 ,135¢
Coeficiente de Simétrico ,489 ,048 7,687 6401
incertidumbre ¢Qué practicas le parecio ,366 ,043 7,687 ,6401¢
facil de realizar?
dependiente
Cultivos dependiente 734 ,061 7,687 ,640¢

a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintdtico que presupone la hipotesis nula.
c. Se basa en la aproximacion de chi-cuadrado

d. Probabilidad de chi-cuadrado de razén de verosimilitud.

4.5.3.7 Précticas dificiles de realizar y Cultivos
El 100% de los productores que tienen cultivos anuales y el 27,3% de los que tienen frutales

no tuvieron problemas con las practicas de manejo organico es decir, ninguna practica les
parecio dificil de realizar. Asimismo, para el 100% de productores que cultivan hortalizas,
para el 50% productores que cultivan frutales y cultivos anuales las practicas que le resulto
mas dificiles fueron la evaluacion de plagas, enfermedades y controladores bioldgicos y el

uso de registros tal como se puede observar en la Figura 67 y Anexo 26.
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Figura 67. Practicas dificiles de realizar y el tipo de cultivo

De acuerdo a la Tabla 49, las pruebas de correlacién de Lambda, la de Tau Goodman y
Kruskal indican que existe correlacion positiva y significativa entre las practicas dificiles de
implementar y el tipo de cultivo. Las principales dificultades en el manejo de los cultivos
mencionadas por el 100% de los productores de los valles de Mala y Omas que cultivan
hortalizas, el 50% productores que cultivan frutales y cultivos anuales han sido la evaluacion
de plagas, enfermedades, controladores biolégicos y el uso de registro resultado que
concuerdan con Caumo y Ramundo (2014) quienes sefialan que la principal dificultad para

pasar a la agricultura organica es el manejo de plagas y enfermedades.

Se acepta la hipotesis que la adopcion de la agricultura organica se vera influenciada por las
caracteristicas del nuevo sistema agricola en este caso con el tipo de cultivos y las practicas
de manejo orgéanico dificiles de implementar como el manejo de plagas y enfermedades y el

uso de registros se vuelven limitantes para la adopcion de la agricultura organica.
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Para los productores de los valles de Mala y Omas las hortalizas fue un cultivo nuevo, esta
fue introducida para diversificar el cultivo de frutales, cultivos anuales y para complementar
ingresos, en cambio los frutales y cultivos anuales viene de su experiencia anterior por ello
la experiencia anterior en el manejo de los cultivos es muy importante para la adopcion de
la agricultura orgénica tal como lo afirma Tudela (2004).

Tabla49:  Correlacion entre préacticas dificiles de realizar y el tipo de cultivo

Medidas direccionales

Valor Error T Significac
estandar aproxima ion
asintotico? daP aproxima
da
Nominal Lambda Simétrico ,349 ,062 4,423 ,000
por ¢Qué précticas le ,167 ,076 2,148 ,032
Nominal parecio dificil de
realizar?
dependiente
Cultivos ,579 113 4,168 ,000
dependientes
Tau Goodman y ¢ Qué précticas le ,210 ,019 ,004¢
Kruskal parecio dificil de
realizar?
dependiente
Cultivos ,589 ,040 ,334¢
dependientes
Coeficiente de Simétrico 473 ,049 7,701 ,733¢
incertidumbre ¢Qué précticas le ,358 ,046 7,701 ,733¢
pareci¢ dificil de
realizar?
dependiente
Cultivos ,700 ,052 7,701 ,733¢

dependientes
a. No se presupone la hipétesis nula.
b. Utilizacion del error estandar asintético que presupone la hipotesis nula.
c. Se basa en la aproximacion de chi-cuadrado

d. Probabilidad de chi-cuadrado de razén de verosimilitud.
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45.4 Mercado

4.5.4.1 Tipo de mercado vs Forma de comercializacion

En la Figura 68 y Anexo 27 se puede observar que el 50% de productores que
comercializaron en Bioferias lo hicieron en forma asociada a través de sus organizaciones
en la asociacion Dos valles o en la asociacion Biofrut. EI 47,1% que enviaron sus productos
a las Bioferias y al mercado local, lo hicieron a través de su organizacion y la venta al
mercado local lo hicieron en forma individual.

El 60% y 40 % de productores que vendieron en los mercados mayoristas y en el mercado
local son los que comercializaron en forma individual, este resultado se debe a que estos
productores al afio 2019 tenian el certificado en transicion por lo que no pudieron ingresar a
los mercados que requieren la certificacion organica como las Bioferias ya que es un
requisito para participar en estos mercados.

Bioferia+Interm+M.local 25 17.6
Bioferia+mayorista 17.6
Mayorista+M.local 60
Bioferia+Interm 11.8
Bioferia+M.local 12.5 47.1
Mayorista 12.5
M. local 40
Bioferia 50 5.9
0 10 20 30 40 50 60 70
Individual Asociado Individual+Asociado

Figura68. Tipo de mercado y forma de comercializacion

En la Tabla 50, los indices de asociacion de Phiy V de Cramer nos indican que el tipo de
mercado esta asociado significativamente a la forma de comercializacion. Para la venta en
Bioferias se hace por medio de la asociacion ya que la certificacion es grupal y no individual,
mientras que para vender al mayorista o al mercado local no es necesario una certificacion
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por lo tanto no depende de la asociacidn para la venta de su produccion que no logra colocar
en las Bioferias. Se acepta la hipotesis que el tipo de mercado tiene influencia en la adopcion
de laagricultura organica. Yafiez (2016) en un estudio realizado en Ecuador sobre el impacto
de la agricultura organica sefiala la importancia de estar asociado para la busqueda de
mercado justos, mejores precios para sus productos beneficiando a sus asociados.

Tabla 50: Asociacion entre tipo de mercado y forma de comercializacion

Medidas simétricas

Valor Significacion
aproximada
Nominal por Nominal Phi 1,212 ,000
V de Cramer ,857 ,000
Coeficiente de contingencia 71 ,000
N de casos vélidos 30

4.5.4.2 Estado de la certificacion y Porcentaje de produccion que se vende como
organico
El 31,6% de productores que continuaron con la certificacion al afio 2019 vendieron el 50%
de su produccion como organica, mientras el 21,1% de productores que continuaron
certificando vendieron el 80% de su produccion como organica y el 5% de productores
vendieron el 90% de su produccion como organica. EI 9,1% de productores que no
continuaron con la certificacion lograron vender el 100% de su produccion como organica 'y
un 18,2% de productores logré vender el 40% de su produccién como organica tal como se
aprecia en la Figura 69 y Anexo 28.
40

35

30
55 158

20

5.3
15 31.6
10 5.3 5.3 5.3 21.1
0

0% 5% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

(5]

H no vigente vigente

Figura 69. Estado de la certificacion y porcentaje que se vende como orgéanico
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Segun la prueba de Eta nos indica un grado de asociacion alta del 71,9% entre el estado de
la certificacion y el porcentaje que se vende como organico tal como se observa en la Tabla
51. De acuerdo con este resultado, el productor para tomar la decision de continuar
certificando tiene como criterio la cantidad de su produccion que vende como organico, por
lo tanto, la falta de mercado es un factor que limita la permanencia en la certificacion como
lo indican Caumo y Ramundo (2014), por ello Sanchez (2017) menciona que es necesario
fomentar el consumo dando a conocer las caracteristicas de los productos organicos y asi

aumentar la demanda de estos productos para beneficiar a los productores organicos.

Tabla 51: Asociacion entre estado de la certificacion y porcentaje que se vende
Ccomo organico

Medidas direccionales

Valor

Nominal por intervalo Eta Estado de la certificacion dependiente ,719

¢ Qué % de su produccion lo vende (o ,328

vendié) como organico? dependiente

4.5.4.3 Porcentaje de produccion que se vende como organico y Rendimiento
El 20% de los productores de los valles de Mala y Omas que indicaron que el rendimiento

de laagricultura organica es mayor que la agricultura convencional, sefialaron que vendieron
el 100% de su produccion como organica, otro 20% sefiald6 que vendié el 50% de su
produccion como organica el 60% restante vendié menos del 50% de su produccion como
organica. Entre los productores que sefialaron que el rendimiento de la produccion organica
es igual que la convencional un 25% indicaron que vendieron el 80% de su produccién como
organica. El 30,8% de productores, que indicaron que los rendimientos de la agricultura
organica son menores que la agricultura convencional, vendieron el 50% de su produccién

como organica Figura 70 y Anexo 29.
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Figura70.  Porcentaje que se vende como organico y rendimiento
De acuerdo con la prueba de Eta existe un 64,6% de asociacion entre el rendimiento y el
porcentaje de la produccion que se vende como organico, segin se muestra en la Tabla 52.
Las pruebas de correlacién de Pearson y Spearman Tabla 53, indican que no hay correlacién
entre el porcentaje que se vende como organico y el rendimiento de la agricultura organica;
es decir el rendimiento de la agricultura organica no influye en la cantidad vendida como

producto organico.

Tabla 52: Asociacion entre el porcentaje que se vende como organico y el
rendimiento de la agricultura organica

Medidas direccionales

Valor
Nominal por intervalo Eta ¢Qué % de su produccion lo vende (0 ,066
vendi6) como organico? dependiente
El rdto de la agric org es (o fue) ,646

dependiente
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Tabla 53:

rendimiento de la agricultura organica

Correlacion entre el porcentaje que se vende como organico y el

Medidas simétricas

Intervalo por
intervalo

Ordinal por ordinal

N de casos validos

Valor Error
estandar
asintotico?
R de Pearson ,063 ,201
Correlacion de ,056 ,201
Spearman
30

a. No se presupone la hipétesis nula.

b. Utilizacion del error estandar asintdtico que presupone la hipdtesis nula.

c. Se hasa en aproximacién normal.

T

aproximada®

,335

,294

Significacio
n
aproximada

,740°¢

771°

4.5.4.4 Porcentaje de la produccion que se vende como organico y Costos de
produccién

En la Figura 71 se aprecia que el 26,7% de productores que sefialaron que los costos de la
agricultura organica son menores a la agricultura convencional vendieron el 80% de su
produccién como organica, mientras el 28,5% de productores gue indicaron que los costos
de la agricultura orgénica son iguales a la convencional han vendido el 40% de su
produccion como organica, hay un grupo de productores 12,5% con costos mayores a la
convencional que vendieron el 100% de su produccion como organica. ElI 42,9% de
productores que sus costos de la agricultura organica son igual a la convencional y el 13,3%

de productores que mencionaron que los costos son menores no han vendido su produccion

como organica porque recién habian iniciado el proceso de transicion.
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Figura 71. Porcentaje que se vende como organico y costos de produccion

Segun la Tabla 54 existe un grado de asociacion del 59,3% entre los costos de produccion
de la agricultura organica y el porcentaje de la produccién que se vende como organico. En
la Tabla 55, las pruebas de correlacion de Pearson y Spearman dan correlacion positiva, es
decir a mayor costo de produccion mayor es el porcentaje que se vende como orgénico tal
como se puede evidenciar en el gréafico anterior en el que el 12,5% que tiene costos mayores

vende el 100% de su produccion como organica.

Tabla 54: Asociacion entre porcentaje que se vende como organico y costos de
produccién

Medidas direccionales

Valor
Nominal por intervalo Eta ¢Qué % de su produccion lo vende (o 377
vendié) como organico? dependiente
Sus costos de produccién organica son (o ,593

fueron) dependiente
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Tabla 55: Correlacion entre porcentaje que se vende como organico y costos de
produccion

Medidas simétricas

Valor Error T Significacion
estandar aproximada® aproximada
asintdtico?
Intervalo por R de Pearson ,258 ,147 1,415 ,168¢
intervalo
Ordinal por ordinal Correlacién de Spearman ,270 ,157 1,484 ,149¢
N de casos validos 30

a. No se presupone la hipdtesis nula.

b. Utilizacion del error estandar asint6tico que presupone la hipotesis nula.

c. Se basa en aproximacién normal.
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V. CONCLUSIONES

De acuerdo con los resultados de este estudio se confirma que existen factores
socioecondmicos, practicas del nuevo sistema agricola y las caracteristicas del mercado que
facilitan y limitan la adopcidn de la agricultura orgénica por los pequefios agricultores de los

valles de Mala y Omas.

Las caracteristicas socioecondémicas de los pequefios agricultores de los valles de Mala y
Omas que se encontraron con altos indices de asociacion y que pueden afectar la adopcion

de la agricultura organica fueron:

1. La necesidad de contratar mano de obra ademéas de la familiar en unidades
productivas mayores a una hectarea puede convertirse en limitante si no se dispone
en los momentos de mayor requerimiento.

2. La necesidad de disponer fuente de financiamiento externo ademas del propio en
unidades productivas mayores de una hectarea dedicada a la produccion organica por

lo que su acceso es muy importante para que no se convierta en factor limitante.

Las razones de cambio, las facilidades y las dificultades encontradas por los pequefios
agricultores de los valles de Mala y Omas que influyeron en la adopcion de la agricultura

organica fueron:

3. Se encontr6 correlacion estadisticamente significativa entre la permanencia en la
certificacion y las razones de cambio, las principales razones fueron la proteccion del
medio ambiente, la proteccion de su salud y la del consumidor y la produccién de
mejor calidad, estas motivaciones fueron factores favorables para la adopcion de la

agricultura organica.



4. Las facilidades que perciben los productores como la asistencia a cursos de
capacitacion y la presencia de la ONG fueron factores favorables para la adopcion
de la agricultura organica.

5. Las dificultades que perciben los productores para pasar a la agricultura organica
como el aumento del costo de produccidn, la disminucién del rendimiento de sus
cultivos y el insuficiente mercado para colocar toda su produccion como organica

fueron factores limitantes para la adopcion de la agricultura organica

Las caracteristicas del nuevo sistema productivo que influyeron en la adopcion de la
agricultura organica por parte de los pequefios agricultores de los valles de Mala y Omas

fueron:

6. Se encontro dependencia entre la permanencia en la certificacion y el tipo de cultivo,
se evidencio que los productores que tienen mas de un cultivo permanecieron en la
certificacion siendo este un factor favorable.

7. Se evidencid dependencia entre la permanencia en la certificacion y las practicas del
nuevo sistema productivo consideradas faciles de implementar por los pequefios
productores de los valles de Mala y Omas, las practicas mas sencillas para el
agricultor fueron las de manejo de suelo como la preparacion y uso de abonos
organicos, el manejo de plagas como la preparacion de bioplaguicidas y el uso de
trampas, fueron précticas que influy6 favorablemente en la adopcion de la agricultura
organica.

8. Lapermanencia en la certificacion de los pequefios productores de los valles de Mala
y Omas estuvo altamente relacionada con las practicas de manejo de la agricultura
organica consideradas como dificiles de implementar, estas pueden condicionar la
permanencia en la certificacion, las précticas consideradas como dificiles fueron la
evaluacion de plagas, enfermedades y controladores biol6gicos como criterio para el
manejo de las plagas y la elaboracion de registros exigidos por la certificadora estas

practicas fueron las préacticas que limitaron la adopcion de la agricultura organica.

Las caracteristicas del mercado que influyeron en la adopcion de la agricultura organica por

parte de los pequefios productores de los valles de Mala y Omas fueron:

9. Enrelacion con el mercado se encontrd que la permanencia en la certificacion de los

pequefios productores de los valles de Mala y Omas estuvo altamente relacionada
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10.

con el porcentaje que se vende como organico, a mayor porcentaje de venta de la
produccion como organica los productores tienen méas posibilidades de permanecer
en la certificacion siendo este un factor favorable.

También en relacion con el mercado se encontrd correlacion significativa entre el
tipo de mercado y la forma de comercializacion, integrar una asociacion formal ha
permitido a los pequefios productores de los valles de Mala'y Omas llegar al mercado
interno especialmente a las Bioferias y a los supermercados a traves de
intermediarios, la venta en forma asociada fue un factor favorable para la adopcion

de la agricultura orgénica.
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VI.RECOMENDACIONES

Si bien la agricultura organica es una opcion para pequefios productores para que
mejoren sus condiciones de vida y los beneficios que tiene en el medio ambiente y
en la salud del productor y del consumidor, es también un proceso complejo y lento,
esta no crecera si los pequefios productores no reciben estimulos de los sectores
publicos y privados. Para ello tienen que confluir los esfuerzos de estos sectores para
que este tipo de agricultura esté méas accesible al pequefio productor.

Las instituciones como municipalidades distritales, oficinas agrarias, junta de
usuarios, etc. dan muy poco o ningun apoyo a la agricultura y en especial a la
agricultura organica por lo que seria necesario que entre sus planes incorporen el
apoyo a los pequefios productores.

La capacitacion y asistencia técnica es casi nula por parte del sector publico, por lo
que es necesario que las instituciones que promueven la agricultura organica sigan
trabajando sobre la capacitacion a los pequefios productores para que estos
productores logren mejorar la gestion de sus unidades productivas, mejorar la gestion
de sus organizaciones y mejorar su sistema de comercializacion.

Las Bioferias no son suficientes para comercializar el 100% de la produccion
organica de los pequefios productores, es necesario el trabajo conjunto entre diversas
instituciones para que el pequefio productor logre el acceso a otro tipo de mercados
como los formales.

Es necesario se incremente la demanda interna de los productos organicos para ello
se requiere mas trabajo a nivel del consumidor para que conozca las bondades de los

productos organicos.
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VI1Il. ANEXOS

Anexo 1: Certificadoras en Peru

Certificadora N° de registro Logo
nacional
BioLatina Peru PE-16-MINAGRI
ENASA
S NEL
BCS Peru PE-03-MINAGRI .
SENASA @)
a_c/
Control Union PE-02-MINAGRI
SENASA o
IMO Control Latinoamérica Peri  PE-12-MINAGRI
SENASA ‘control
(mo
OCIA internacional PERU PE-21-MINAGRI ~
SENASA OL IA
CERES PERU PE-14-MINAGRI i
cerEs
SENASA e
Ecocert PERU PE-22-MINAGRI )\
SENASA ECOCERT
Mayacert PE-17-MINAGRI
SENASA
Inspectorate Service Peru PE-20-MINAGRI
SENASA
CAAE PERU PE-23-MINAGRI
SENASA

CAAE

Fuente: SENASA 2015



Anexo 2: Principales bioferias en Lima

Bioferia Surquillo

Feria
Agropecuaria
Bio Mercado San Mistura

Ecoferia Lince Ecoferia San

Bioferia
Miraflores

Feria de la
Universidad
Agraria

Feria Ecoldgica
de Barranco

Mercado
saludable de La
Molina

Ecoferia
Pachacamac

Ecoferia El
Polo

Fuente: Blog Joinnus 2018. Elaboracién: Propia
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Anexo 3: Caracteristicas socio econdmicas de los productores de Mala y Omas

Caracteristicas Rangos Frecuencia Porcentaje Po\:::eir;tjje :COJﬁqelﬂ?éE
20-30 afios 1 3,3 3,3 3,3
31-40 afios 4 13,3 13,3 16,7
Edad 41-50 afios 6 20,0 20,0 36,7
Mayor que 51 19 63,3 63,3 100,0
Total 30 100,0 100,0
Masculino 26 86,7 86,7 86,7
Sexo Femenino 4 13,3 13,3 100,0
Total 30 100,0 100,0
Omas 11 36,7 36,7 36,7
Procedencia Mala 19 63,3 63,3 100,0
Total 30 100,0 100,0
Primaria 2 6,7 6,7 6,7
incompleta
Primaria 1 3,3 3,3 10,0
completa
Grado de Secundaria 5 16,7 16,7 26,7
instruccion incompleta
Secundaria 15 50,0 50,0 76,7
completa
Superior 7 23,3 23,3 100,0
Total 30 100,0 100,0
Tenencia de Ia Propia 29 96,7 96,7 96,7
tierra Conductor 1 33 33 100,0
Total 30 100,0 100,0
Familiar 23 76,7 76,7 76,7
Mano de obra Familiar + 7 23,3 23,3 100,0
contratada
Total 30 100,0 100,0
Propio 26 86,7 86,7 86,7
Préstamo 2 6,7 6,7 93,3
Capital de formal
trabajo Propio + 2 6,7 6,7 100,0
préstamo
Total 30 100,0 100,0
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Anexo 4: Medidas de tendencia, dispersién y distribucion para tamafio de la

unidad productiva

Estadistico Error estandar
Tamafio de la unidad Media 3,0400 ,37427
productiva 95% de intervalo de Limite inferior 2,2745
confianza para la media Limite superior 3,8055
Media recortada al 5% 2,9278
Mediana 2,5000
Varianza 4,202
Desviacion estandar 2,04995
Minimo 50
Méximo 7,90
Rango 7,40
Rango intercuartil 3,25
Asimetria ,805 427
Curtosis -,255 ,833
NUmero de hectéreas que se Media 1,9640 ,25231
dedica a la agricultura 95% de intervalo de Limite inferior 1,4480
organica confianza para la media Limite superior 2,4800
Media recortada al 5% 1,8815
Mediana 1,9000
Varianza 1,910
Desviacion estandar 1,38198
Minimo ,02
Maximo 6,00
Rango 5,98
Rango intercuartil 1,89
Asimetria ,966 427
Curtosis ,959 ,833
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Anexo 5: Resultados de las razones de cambio

Razones de cambio Frecuencia Porcentaje Port/:e_nta;e Porcentaje
valido acumulado

No contamina el MA 3.00 10.00 10.00 10.00
Frutos de mejor calidad 1.00 3.33 3.33 13.33
Por salud 1.00 3.33 3.33 16.67
No contamina MA + 1.00 3.33 3.33 20.00
Mejores precios
No contamina MA + 9.00 30.00 30.00 50.00
Salud
No contamina MA + 2.00 6.67 6.67 56.67
Frutos de mejor calidad
Mejores precios + salud 2.00 6.67 6.67 63.33
No contamina el MA + 1.00 3.33 3.33 66.67

< Mejora calidad del suelo

&\

S

° No contamina MA + 7.00 23.33 23.33 90.00
Salud + Frutos de mejor
calidad
No contamina MA+ 1.00 3.33 3.33 93.33
salud + mejores precios
No contamina el MA + 1.00 3.33 3.33 96.67
Mejores precios + Frutos
de mejor calidad
No contamina el MA 1.00 3.33 3.33 100.00
+salud+ Mejores
precios+ Frutos de
mejora calidad
Total 30 100
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Anexo 6: Resultados facilidades para pasar a la agricultura organica

Facilidades % § § % § E
& g g - £ g
Asistencia cursos de capacitacion 3 10,0 10,0 10,0
Presencia de ONG 3 10,0 10,0 20,0
Presencia de mercados 2 6,7 6,7 26,7
Presencia de ONG + Presencia de mercado 3 10,0 10,0 36,7
Asistencia cursos de capacitacion + 5 16,7 16,7 53,3
o Presencia de mercados
1;;; Asistencia de cursos de capacitacion + 6 20,0 20,0 73,3
Presencia de ONG
Asistencia a cursos de capacitacion + 7 23,3 23,3 96,7
Presencia de ONG + Presencia de mercados
Presencia de ONG + Presencia de mercado 1 33 33 100,0
+ Rendimientos mayores
Total 30 100,0 100,0
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Anexo 7: Resultados dificultades para pasar a la agricultura organica

© (<5} 5] o O
2 k=) s o = 8
Dificultades para pasar a la agricultura organica 3 g g = g 2
o S s - S 3
[ a o o &
Rendimiento menor 9 6.7 6.7 6.7
Mercado insuficiente 9 6.7 6.7 133
Falta de mano de obra 2 6.7 6.7 200
Costos mayores 1 33 33 233
Falta de tiempo 1 33 33 26,7
Mercado insuf + Manejo de plagas 1 33 33 300
Rdto menor + Falta de apoyo del Estado 3 10,0 10,0 40,0
Mercado insuf + Rdto menor 2 6.7 6.7 467
Falta de mano de obra + Falta de apoyo del
Estado 1 33 33 50,0
Costos mayores + Falta de apoyo del Estado 1 33 33 533
Falta de tiempo + problemas de salud 1 33 33 56,7
o Mercado insuf + Falta de apoyo del Estado +
:'c_'is Cumplirel SIC 1 3.3 3.3 60,0
> Mercado insuf + Rdto menor + Manejo de
plagas 1 33 33 63,3
Mercado insuf +Rdto menor + Falta de apoyo
del Estado 4 133 133 76,7
Rdto menor + Costo alto + Falta de apoyo del
Estado 1 33 33 80,0
Mercado insuf + Rdto menor + Falta de mano
de obra + Costos mayores 1 3,3 3.3 83,3
Mercado insuf + Rdto menor + Falta de mano
de obra + Falta de apoyo del Estado 2 6.7 6.7 900
Mercado insuf + Rdto menor + Falta de
apoyo del Estado + Incomprensidn de familia 1 3.3 3.3 933
Yy VeCinos
Mercado insuf + Rdto menor + Falta de
apoyo del Estado + Integrar el SIC + Cumplir 1 3,3 3.3 9,7
el SIC
Sin dificultades 1 33 33 100,0
Total 30 100,0 100,0
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Anexo 8: Resultados razones para no continuar certificando

Razones para no continuar certificando S ] g = g 2
& g g ° £ 3
No aplica, mantiene certificacion 19 63,3 63,3 63,3
Por falta de tiempo 2 6,7 6,7 70,0
No se vende todo como organico 1 3,3 3,3 73,3
Falta mercado 1 3,3 3,3 76,7
o Problemas familiares 2 6,7 6,7 83,3
l;; Problemas de salud 1 33 33 86,7
Costo de certificacion alto + No se vende todo 3 10,0 10,0 96,7
como organico
Falta de tiempo + Falta de capital de trabajo + 1 3,3 3,3 100,0
problemas de salud
Total 30 100,0 100,0
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Anexo 9: Resultados practicas organicas faciles de realizar

Practicas faciles 3 g g = g Z
I A

Preparacion de abonos organicos 1 3,3 3,3 3,3
Uso de abonos organicos 1 3,3 3,3 6,7
Eval y recon de plag-enf-controlad biolégicos 1 3,3 3,3 10,0
Uso de trampas: luz, colores, feromonas 3 10,0 10,0 20,0
Preparacion abonos + uso abonos 3 10,0 10,0 30,0
Preparacion abonos + trampas 2 6,7 6,7 36,7
Uso abonos + preparacion bioplag 4 13,3 13,3 50,0
Preparacion abonos + uso registros 1 3,3 3,3 53,3
Uso abonos + eval y reconc plagas-enf-cont 2 6,7 6,7 60,0
biol6gicos

S Preparacion abonos + preparacion 2 6,7 6,7 66,7

§ bioplaguicidas +uso trampas
Preparacion abonos +uso abonos + uso registros 1 3,3 3,3 70,0
Preparacion abonos +eval yrec plagas-enf-cont 1 33 33 73,3
biol + uso registros
Preparacion + uso abonos + preparacion bioplag 1 3,3 3,3 76,7
+ Uso registros
Todos menos registros 3 10,0 10,0 86,7
Todas menos eval y rec de plag-enf- 1 3,3 3,3 90,0
controladores biol
Toda menos preparacion bioplaguic 1 3,3 3,3 93,3
Todas faciles 2 6,7 6,7 100,0
Total 30 100,0 100,0
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Anexo 10: Resultados practicas organicas dificiles de realizar

Précticas dificiles S S g = g 2
& g £ &3
Evaluacion y reconocimiento de plagas-enf y 2 6,7 6,7 6,7
controladores bioldgicos
Preparacion de bioplaguicidas 3 10,0 10,0 16,7
Manejo de plagas 1 3,3 3,3 20,0
Uso de trampas 1 3,3 3,3 23,3
Uso de registros 3 10,0 10,0 33,3
Practicas de defoliacion 1 3,3 3,3 36,7
Ev y rec de plag-enf-cont biol + manejo plagas 1 3,3 3,3 40,0
Ev y rec de plag-enf-cont biol + uso trampas 1 3,3 3,3 43,3
Preparacion abonos + uso registros 1 3,3 3,3 46,7
Preparacion abonos + uso trampas 2 6,7 6,7 53,3
§ Ev y rec de plag-enf-cont biol + uso registros 2 6,7 6,7 60,0
S Preparacion abonos + prep bioplaguicidas + uso 1 3,3 3,3 63,3
registros
Ev y rec de plag-enf-cont biol + uso trampas + uso 1 3,3 3,3 66,7
registros
Ev y rec de plag-enf-cont biol + prep bioplag + uso 1 3,3 3,3 70,0
registros
Preparacion ab + manejo plagas + uso trampas + 1 3,3 3,3 73,3
uso registros
Ev y rec de plag-enf-cont biol + manejo plagas + 2 6,7 6,7 80,0
uso registros
Ninguna 6 20,0 20,0 100,0
Total 30 100,0 100,0
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Anexo 11: Tabla cruzada edad y tamario de la unidad productiva

Tamai de a uridad product

S0 120 L0 s 1% 3 30 40 S0 60 60 700 70 Tal
Bad 20303 Recuemn o r 0 000 0 0 0 0 00 0 0 0 1
Recuento espered Al 1 0 J | A 1 0 Al A J Al | 0 )10
i deiro i Edad O0F 1000% O0% 00 O 006 00k 008 00 00K 00 O O0F 006 00K 0N
AdemodeTamaiode 0% 1676 0% OOF O O 006 OB O O 00 006 OB 0% O 3

la nidad productv
31405 Recuento L O S S T R R
Recuerto esperado 3 12 I R 1 N R LA 4 3 4 IR A 1 |
o deiro i Edad B Om 00 00k 006 00 B® 0% Om 506 00F 00 BB 0 0M L0
AdemodeTamaiode  SO0¥ 006 O 0% O 00K SOOF O 00 B 00 006 0% 0% 0K 1%

l nidad productiv
4150405 Recuemn o r ¢ r o 0 0 1 1 rr 0 0 0 0 ¢
Recuerto esperado 41 1 i J A 4 1 i i 4 4 1 1 400
Hdirn i Edad 00F 167% 00K 167 OM o0 00k 167 I6M 167 167 006 008 00F 00K 0N
AdemceTamsiode 0% 167 00K M 0M  OM 00 100K B3 OBK ONM 0% 0% 0K 0K AW

la nidad producia
Mayorque ST Recuento l 4 l l | l l 0 l | | { 0 l 1
Recuerto esperado T N T T TR 1 A X B T T TR
H diro i Edad S SEOS  §MOOSW O SH O 0 L% SEOO§3W L0800 S SH LW
AdenmodeTamalode  SO0¥ 6674 100X 67 0K 100K SO06 00K GBI S00E L0006 00 1000 100K 633

la nidad productiv
Toal Recuenta A8 8 O A O (1 O A A O (I I
Recuerto esperado XM A T N N IR M N AN N N X N F N N I N A
o e Edad 676 W0 MM I3 6T 3B LM W 6% 67 3% 3% 3% LW
AdemoceTamaiode  1000% 1000% 000K 1000% 1000% L0OMK 000K 1000% 1000 l00MK 0008 1000% 1000% 1000 000K 10004

a nided productia
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Anexo 12: Tabla cruzada edad y hectéreas dedicadas a la agricultura orgénica

Nimero de hectireas que se decica 2 b agriculura orgdnca
ooon s 0 Lo 1 L0200 100 25 250 1% 30 350 40 600 Tml

Ead 20-30ais  Recuentp 0 0 0 0 l 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 l

Recuento esperad 0 0 1 2 Al 1 0 1 0 0 1 0 1 0 1 0

5 dentro de Edad 0% 0 00 00K 100 00 00K 00k 00K 00k 00k 00K O00R 00K 00R  O0F L000%

RemodeNimerode 00 OB 00 006 M 0N 000 O OM 00 000 OB 00 000 OB 00 3%

fectireas que se
dedica 2 agrculura
g
1-40ai0s  Recuenio 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 1 0 4
Recuento esperada 1 Bl 4 7 3 3 Bl 4 Bl 1 3 Bl 3 Bl 4 14

5 denr de Eded 0% O B0 00 00 0N OB 0 0 0% LM OB 0% B® BE 0% 100

fdeodeNimeode 0% 00 LW O 0B 0 0M  OM  0M  OM SO 00 00 00K B} 0 L%

fectireas que ¢
dedica a a aicuura
orginica
41-50a0s  Recuento l 0 0 ] 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0 b
Recuento esperad pi 2 610 4 4 2 1] 2 1 4 2 4 2 b 26

5t dentro e Edad 1678 00k 00% SO0k O0F 00k 00k 00k 00k 00k 00k 16T 006 04 167 00K 1000%

HoemodeNimerode  1000% OB 00 6006 OB O 000 O OM 00 00K MO 006 000 BE 0 AM

fectireas que se
dedica 2 agrculura
orginc
Mayor que 51 Recuento 0 1 1 l 1 l 1 ] 1 1 1 0 l 0 1 1 19
Recuento esperada 1] 61 12 13 13 619 0 6 13 613 619 6190

5 denr de Eded 0% SHOI0% 105 53 W08 SHOLE SHSHOSI OB 1055 0 SE S L0%

AdenodeNimerode  00% 1000%  667% 400K SOO% 1000% 000% 1000% 1000% 10005 SO0% 0% L000% 0% B3I L0008 633
fectireas que ¢

dedica a a aricuura

orginica

Totl Rectento L 1 3 § l l 1 3 1 l i l l 1 3 |

Rettems sperao P s 20 0 0 300 10 10 200 L L3

5t dentro e Edad 3% 00 67 67" 67K 33 W00 33 3% 6% 3 67 33 W08 33 1000%

fdenodeNimerode  100,0%  1000%  100,0% 1000% 1000% 1000% 000% 100,0% 1000% 1000% L000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 100,0%
fectireas que se

dedica 2 agrculura

orginc
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Anexo 13: Tabla cruzada nivel de instruccion y tamafio de la unidad

productiva
Tarado de I unidad productiva
SO L0 LR 200 2 25 250 285 300 400 500 600 620 700 T Tol
Nivel e nstruccion  Primara incomplets —~ Recuento 0 | 0 0 0 0 0 0 0 0 0 l 0 0 0 1
Rectento esperad Bl 4 Bl 2 1 bl 1 Bl 2 1 bl 1 Bl 1 )
H dentro de el de 00 S00% 0N 00% O 006 00 006 00 00k 00K S00% O 00F 00 1000%
nstrccion
fidetodeTamaiode 005 I67% 005 O0%  O0%  O0%  O0% 006 O0%  00F  00F SOO% 005 00F 00 6
I unidad productica
Primaria completa ~~ Recuento 0 0 0 0 0 0 l 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Recuento esperado dl ! 0 dl 0 il dl { dl dl dl dl { {0 0 W
T dento de el de Of 00 O 0 O 00 0008 006 O0F 00k 00% 0% 00K 00K 00K L000%
insruccion
fdeodeTamaiode 005 0% 005 00K O0% 00K SO0% 00 00% 006 00K 006 005 00% 00 3
I3 uicad productia
Secundaria incomplta  Recuento 1 ! 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 §
Recuento esperada 310 2 3 2 b 3 b 3 3 J 3 b ! P
HoewodeNvelde 2005 400% 00K 008 00F  OGF O 00 2006 DB OM 006 00 0K 0% 1000
insruccion
fdetodeTamaode 5005 B3 005 O0%  O0% 00k 00% 00 BIOBF OO 00 00 0L0F 00 L6
I unidad productia
Secundaria completz  Recuento 1 1 0 1 0 1 l 0 1 1 1 l 1 1 I
Recuento esperad 30 5 15 5 5 10 5 15 15 L1 5 5 51
H dento de el de 67 676 OM 133 0W 676 & 006 67 B BN 6% 6 678 67 10004
nstrccign
GdemodeTamaode  SO0%  I67% 00 G6TF 0% L000%  S00% 00 3IC 667 L000%  SO0% L0005 L000% 10005 SO0
I uicad productia
Superior Recuento 0 ! l 1 l 0 0 1 | 0 0 0 0 0 0 i
Recuento esperad 5 4 i g i 4 3 J 7 4 3 3 J il P
J dento de el de O 6% 43 43 MB 008 00 3% M3 00 O 00%  OW  00F 00 1000%
insruccion
KdenmodeTamaiode 0% B3 L0005 B3 OL000K 006 00% 1000 BI 00 00 006 00 006 00 BX
It nicad productia
Tol Recuento l b l i l 1 1 1 i 3 l 1 1 | L0
Recuento esperad N80 300 Lo L 30 30 1 10 L0 10 3w
H dentro de el de 67TA 008 3% L0083} 3 &M 3O L0066 67 3W 33 3} L0008
nstrccion
fidentiode Tamaiode 10005 1000% 10005 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% L000% 1000% 1000% 1000% 1000 1000% 1000% 1000
I unidad productica
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Anexo 14: Tabla cruzada tenencia y tamafio de la unidad productiva

Tamario de la unidad productiva

50 00 Le0 200 220 225 250 28y 300 400 500 G000 620 700 730 Touml
Temenca de fatierra Propia  Recuento 1 § 1 ] 1 1 1 1 3 3 1 1 1 1 1 L]
Recuento esperado 19 58 10 29 10 10 19 10 19 19 19 19 10 10 10 200
% dentro de Tenenc bo% 007 34 103% 34k 34k 34k 34k 103% L03% 6% %% 34 34 34k 1000%
de fa tierra
fdenmode Tamaiode  100,0%  1000% 1000% 1000% 1000% 1000% SO0 1000% 1000% 1000% L000% 1000% 1000% 1000% 1000%  96,7%
[3 unidad productiva
Conductor  Recuenta 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Recuento esperado 1 2 0 1 0 0 1 0 1 1 1 1 0 0 0 10
% dentro de Tengndia 00%  00% 00% 00% 00% 006 10006 00K 00%  00%  00%  00% 00 00 00% 1000%
de [a tierra
Rdentrode Tamafode — 0.0%  00%  00%  00%  00% 00 S00%  00% 00 00% 00 00% 0% 00 00% 33
[a unidad productiva
Total Recuento 1 b 1 3 1 1 1 1 3 3 1 1 1 1 1 i
Recuento esperado 0 b0 10 30 10 10 10 10 30 30 L0 Al 10 10 10 300
% dentro de Tenencia o7%  200% 3 OL00% 33 33 ek 33 L00%  L00%  e7% 6% 33 33 33 1000%
de [a tierra
Hdentrode Tamafode  100,0%  1000% 1000% 100,0% 1000% 1000% 1000% 1000% 100.0% 1000% 1000% 100,0% 1000% 100.0% 1000% 100,0%
[a unidad productiva
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Anexo 15: Tabla cruzada mano de obra y hectareas dedicadas a la agricultura

organica

Wimero de ecirens ue st decica  h agrcuum ngdnica
/2 A 11 A O T S 1/ N A (/A

mem Famia Rectetto 8 1 8 1 A 2 I 1
SR S S E I VMU RS LA Sk N SN A LA A L AN UYL RN

%bd f”mdﬂ KT 1 A S S A R A 1 S K 1
pleada

KdemodeMimerode 10005 00K 1000% SO0 LG OB 0N GGM W L0000 L0 LM 0% 6% M TG
Bectes e ¢

dmmmm

OiE

Famarsconvatata  Recueno N 8 1 8
Rectetto eserad 8 Y I T A 8 A [ T N T A A B (O
010 T T A S T T U S U T A T N A TR 1

001 emplat
VomdeNmeode 00 O 0% A0 00 0N 0D B L0 O 0K OB O 0% BY 0 BY
mem
dmmmm
it
Toul Recuento N 1 B R 1 Y I 4 0 1 Y X B Y L [

R 10 L0 300 S0 W30 10w W3 Low

%bd Mad I X A 107 O S 1 X T 7 SR A A S 1 K 1
0013 mpeada

ﬁde modNimeode 1006 1000 W00 10006 0K L00Y DM OO L0M L0 100K LOOM 1006 10006 0B 1000% Loogk
il (1
dmmwm
I

i
Bl
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Anexo 16: Tabla cruzada capital de trabajo y tamafio de la unidad productiva

Tamado de |z unidad productiva
50 100 L0 200 220 225 150 285 300 400 500 600 620 700 790  Toul

Capital de trabajo  Propio Recuento 2 6 1 2 1 1 2 1 2 3 1 2 0 1 1 26
Recuento esperado 17 52 9 26 9 9 17 9 16 26 17 17 9 9 9 26,0
ﬁadbear}tgo de Capital de 1% BI% 3.8% 1.7% 3.8% 38% 1,7% 38% 17 1L5% 38% T.1% 0,0% 38% 38% 100,0%
Fdenrode Tamadode  100,0%  100,0% 1000% 667% 1000% 1000% 1000% 1000% 667% 1000% 500% 1000%  00% 100,0% 100,0%  86,7%
[a unidad productiva
Prestamo formal — Recuento 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2
Recuento esperado 1 A 1 2 1 |1 1 1 2 2 1 1 L 1 L 20
:iadbearj!tgo de Capital de 0,0% 0,0% 0,0%  50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,04 0,0% 0,0%  50,0% 0,04 0,0% 0,04 0,0% 100,0%
AdenvodeTamadode  00%  00%  00% 333%  00%  00%  00%  00%  00%  00% S00% 006 006 006 00 67K
[a unidad productiva
Propio+prestamo  Recuento 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 2
Recuento esperado 1 A 1 2 1 B 1 1 2 2 1 1 1 1 1 20
ﬁadbearl!tgo de Capital de 0.0%  00%  00% 006 00%  00%  00%  00% S0.0%  00%  00%  00% 50.0%  00%  00% 1000%
Adenvode Tamadode  0,0%  00%  00%  00%  00%  00%  00%  00% 333% 005 005 005 10005 006 00%  67%
[a unidad productiva
Total Recuento 1 ] 1 3 1 1 2 1 3 3 2 2 1 1 1 30
Recuento esperado 20 6.0 10 30 10 10 20 10 30 30 20 20 10 10 Lo 300
ﬁadbear}tgo de Capital de 67% 006 33 L0 3} 33 67 33 100%  L00%  67%  67% 33 33 33 L000%
fdentrode Tamadode  100,0%  100,0% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
[a unidad productiva
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Anexo 17: Tabla cruzada capital de trabajo y nimero de hectareas dedicadas

a la agricultura organica

Nimero de hectireas que se dedica a  agricuttura orgdnica
02 500 Lo Lo L0 180 2000 220025 250 285 300 350 400 600 Tow

Capital de trabajo  Propio Recuento 1 1 3 § 1 1 1 1 1 1 1 | | 0 j 1 i}
Recuento esperado 3 3 10 43 L7 L7 K] 1h K] 3 17 9 17 9 0 3w
%dbemmdecma\de ER S VR S U F O & S A bR S N/ S Y S ¥ S 1 S 1 S 1
tiabajo
%demrodeNUmede 100,0% 100,0% 1000% 1000% S00% 1000% 1000% 66,7% 1000% 1000% 100,0% 1000% S00%  O0% 1000% L000%  B67%
fectireas que se
dedica a a agricutura
Orgica

Prestamo formal ~ Recuento 0 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Recuento esperada 1 1 ) B 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1|
%dbemmdemmm\de 00 00K 00 00K SO0F 0% O SO 00 005 00 00 OB 0% Om 00 L0M
trabajo
%dEﬂdeENUmEde 00 00k 00%  00% SO0k 0% 00% 33 00 00% 00 0% 00% 00k 0% 00 67k
fectdreas que se
dedica a a agricutura
Orgrica

Propio+prestamo  Recuento 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 1
Recuento esperada 1 1 2 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1)
%%emde[amta\de 00 00 00K 006 00 00% 00K 00%  00% 0% 00 O00%  SO0% SO0 00K 00% L00MK
abajo
%deplmdeNUmemde 00 00K 00 00 00Kk 0% 00k 00k O00%  00% 00 O0%  S00% 1000% 00K 00% 67k
fectireas que se
dedica a a agricutura
oginica

Total Recuento 1 1 3 5 1 1 l ] l l 1 1 1 1 ] 1 30

Recueno esperao WooWwooWwos w3 10 10 200 100 200 100 30 10 300

%dbemrodetamta\de I3 100 16T 67 67 33 L0k 33 3 6T 3 574 3 100 33% 1000
tabajo

Gidenmode Nomerode 10004 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 10005 10005 10005 10005 1000% L00.0% L00,0%
fectireas que se

dedica a a agricutura

oginica

=2
==
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Anexo 18: Tabla cruzada estado de la certificacion y razones de cambio

Por qué se camhid a s agricubura orgdnica?

No
No Mo contamina el
No onfaming No  contamiael A Mejores
No No armaming el MASSEL4F  cormaming A+ Mejores  precios+Salu
cmamingel  Fuios de otmi N MeMgoa  mmsde  Welejoes  predostfut | GHUSOE ey
Medio mejor MhNejoes — comaming Caidad de MO precis+al osdemeor MDA gl
abete  glfad gy PRt WDeSghd b cldad | aid ald g
Esw}odeh No (novigente) ~ Recuento 1 1 1 l 3 l 0 0 l 0 0 1
cerfcacin
Recuento esperado 11 4 K] 4 33 7 1 4 16 4 g0
3 dentro de Estado de 9.1% 9% 91K 91% 3% 18,24 0,0% 0,0% 18.2% 0,0% 0.0% 100,0%
I certfcacidn
%GGHEIOdEiPOIQUéSG IR 100,0% 100,04 100,0% B 100,0% 0,0% 0,0% 18,6% 0,0% 006 367%
cambio  l agricubura
orgdnica?
Sifvigente)  Recento l 0 0 0 b 0 1 1 § l l 19
Recuento esperado 19 i i i1 57 13 13 i 44 i1 1319
%denlmde‘Esladode 10,5% 008 00K 0,0% 6% 0,0% 10,5% 534 16,3% 5,3% 105% 1000
I certficacon
%den[lodeiPolquése 56,74 00% 00K 0,0% 56,74 0.0 100,0% 100,05 T4 100,0% 100,0%  63,3%
ambioa l agriculura
organica?
Tatal Recuento i 1 1 l 9 l 1 1 1 l 1 i
Recuen'o esperado 30 10 1,0 10 90 Al 0 10 10 10 0300
%denlmdeﬁsladode 10,0% W3 33% 30,0% b7% b,7% 13 JER}] 3% 67% 1000%
I certicacion
%den[lode@l’olquése 100,0% 100,08 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,05 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%
ambioa l agriculura
organica?
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Anexo 19: Tabla cruzada estado certificacion y facilidades encontradas al

pasar a la agricultura orgénica

;Cuales son las principales facilidades que encontrd al pasar a [a agric org?

Asistencia 3
(ursusdg
Capacitacion  Presencia de
Asistencia  Asistencia de  +Presenc ONGs +Prese
Presenciade  Cursos de (ursos de e ncia de
Asistencia ONGs+Prese ~ cepaciacin  capaciecign  ONGS+Prese  mercadotRe
arssde  Presencade Presencade | noade  #Presenca  +Presenca | ndade  ndimientos
capacitacion ONGs mercadas mercado demercados  de ONGs mercados mayores Total
Esta?ode{la No (no vigente)  Recuento 2 2 0 0 1 4 2 0 11
certificacion
Recuento esperado 1,1 11 T 1,1 18 22 16 4 11,0
% dentro de Estado de 18,2% 18,2% 0,0% 0,0% 9,1% 36,4% 18,2% 0,0% 100,0%
|2 certificacion
% dentro de jCudles son b6, 7% 06,7% 0,0% 0,0% 20,0% b6, 7% 18,6% 0,0%  36,7%
[as principales
faciidades que
encontrd al pasar a la
agric org?

S (vigente) Recuento 1 1 Z 3 4 Z 5 1 19
Recuento esperado 19 19 13 19 il 38 44 b 19,0
%demrode’EstadudE 5,3% 5,3% 10,5% 15,8% 21,1% 10,5% 26,3% 53%  100,0%
[a certficacion
% dentro de jCudles son 33,3% 33,3 100,0% 100,0% 80,0% 33,3% 114% 1000%  63,3%
[as principales
facilidades que
encontrd al pasar a la
agric org?

Total Recuento ] 3 2 3 5 b 7 1 30
Recuento esperado 30 30 0 30 50 6,0 70 1,0 30,0
% dentro de Estado de 10,0% 10,0% b,7% 10,0% 16,7% 20,0% 13,3% 3,3%  100,0%
[a certificacion
% dentro de ;Cudles son 0006  1000%  1000%  l000%  1000%  1000%  l000%  1000% 100,0%
[as principales

faciidades que
encontro al pasar a la
agric org?
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Anexo 20: Tabla cruzada facilidades para pasar a la agricultura orgénicay

rendimiento

El rdto de la agric org es (o fue)

Igual que el

Menor gque el

Mayor que el

convencional convencional convencional Total
iCudles son las a Asistencia cursos de Recuento 0 2 1 3
principales facilidades capacitacion
que encontré al pasar a Recuento esperado 1,2 1.3 .5 3,0
la agric org? % demro de ;Cudles son 0,0% 66,7% 33,3% 100,0%
rincipales
fa{l idades que
encontro al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de 0,05 15,4% 20,0% 10,0%
la agric org es (o fue)
Presencia de ONGs Recuento 2 0 1 3
Recuento esperado 1,2 1,3 .5 3.0
96 demro de jCudles son 66,7% 0,0% 33,3% 100,0%
rincipales
fa-:I idades que
encontré al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de 16,7% 0,0% 20,0% 10,0%
la agric org es (o fue)
Presencia de mercados Recuento 1 1 0 2
Recuento esperado B .9 3 2.0
96 demro de .;Cuéles son 50,0% 50,0% 0,0% 100,0%
rincipale
fa-:I idades que
encontrd al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de B,3% 7.7% 0,0% 6,7%
la agric org es (o fue)
Presencia de n Recuento 2 1 0 3
OMNGs+P i
mercsa:loresencna € Recuento esperado 1,2 1,3 .5 3.0
% demm de jCudles son B66,7% 33,3% 0,0% 100,0%
rincipales
faCI idades que
encontrd al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de 16,7% 7.7% 0,0% 10,0%
la agric org es (o fue)
Asistencia cursos de Recuento 4 1 o 5
itacion+ P i
P e Fresendid g cuento esperado 2,0 2.2 .8 5,0
% demr{) de ;Cuales son 80,0% 20,0% 0,0% 100,0%
rincipales
faCI idades que
encontrd al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de 33.3% 7.7% 0.0% 16,7%
la agric org es (o fue)
Asistencia de cursos de Recuento 3 1 2 6
SapactaciontPresencia . uento esperado 2.4 2.6 1,0 6.0
% demm de ;Cudles son 50,0% 16,7% 33,3% 100,0%
rincipales
fa{l idades que
encontrd al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de 25,0% 7.7% 40,0% 20,0%
la agric org es (o fue)
Asistencia a cursos de Recuento 0 [ 1 7
capacitacion+Presencia
deDONGs+PresenCIa de Recuento esperado 2.8 3.0 1,2 7.0
mercados % demro de ;Cudles son 0,0% BS5,7% 14,3% 100,.0%
rincipales
fa{l idades que
encontrd al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de 0,0% 46,2% 20,0% 23,3%
la agric org es (o fue)
Presencia de Recuento 0 1 o 1
'ONGs +Presencia de
mercado+ Rendimientos Recuento esperado 4 4 2 1,0
mayores % demro de LCuéles son 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
rincipale
fa-:I idades que
encontré al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de 0,05 7.7% 0,0 3,3%
la agric org es (o fue)
Total Recuento 12 13 5 30
Recuento esperado 12,0 13,0 5,0 30,00
96 demro de jCudles son 40,0% 43,3% 16,7% 100,0%
rincipales
fa-:I idades que
encontrd al pasar a la
agric org?
% dentro de El rdto de 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

la agric org es (o fue)

160



principales facilidades
que encontrd al pasar a
la agric org?

capacitacion

costos de produccion

Anexo 21: Tabla cruzada facilidades para pasar a la agricultura orgénicay

Recuento esperado

1,5

3,0

% demro de ;Cudles son
rincipales

faCI idades que

encontrd al pasar a la

agric org?

33.3%

66,7%

100,05

% dentro de Sus costos
de produccion organica
son (o fueron)

25,0%

10,05

Presencia de OMNGs

Recuento

Recuento esperado

3,0

% demm de ‘Cuéles son
rincipale

facl idades que

encontro al pasar a la

agric org?

BB, 7%

33.3%

100,0%

% dentro de 5us costos
de produccién organica
son (o fueron)

13,3%

12,5%

10,0%

Presencia de mercados

Recuento

Recuento esperado

1.0

2,0

% demro de ;Cudles son
rincipales

facl idades que

encontro al pasar a la

agric org?

50,0%

50,0%

100,02

% dentro de Sus costos
de produccién organica
son (o fueron)

12.5%

Presencia de
OMGs+Presencia de
mercado

Recuento

Recuento esperado

% demro de ;Cudles son
rincipales

facl idades que

encontrd al pasar a la

agric org?

66,7%

33.3%

100,05

% dentro de Sus COSTOS
de produccién organica
son (o fueron)

13,3%

12,5%

10,0%

Asistencia cursos de
capacitacién+Presencia
de mercados

Recuento

Recuento esperado

2,5

1,3

5,0

% demro de ;Cudles son
rincipales

faCI idades que

encontrd al pasar a la

agric org?

40,0%

40,0%

20,0%

100,05

% dentro de Sus costos
de produccion organica
son (o fueron)

28,.6%

13,3%

12,5%

16,7%

Asistencia de cursos de
capacitacién+ Presencia
de ONGs

Recuento

Recuento esperado

1.4

3,0

1.6

6,0

% demro de ;Cudles son
rincipales

facl idades que

encontrd al pasar a la

agric org?

66,7%

33,3%

0,0%

100,0%

% dentro de 5Sus costos
de produccion organica
son (o fueron)

57.1%

13,3%

0.0%

20,0%

Asistencia a cursos de
capacitaciéon+ Presencia
de ONGs+Presencia de
mercados

Recuento

Recuento esperado

1,6

3,5

1,9

7,0

% demm de ‘Cuéles son
rincipale

facl idades que

encontro al pasar a la

agric org?

14,.3%

57.1%

28.6%

100,0%

% dentro de 5us costos
de produccién organica
son (o fueron)

14,3%

26,7%

25,0%

23,3%

Presencia de
OMGs+Presencia de
mercado+ Rendimientos
mayores

Recuento

Recuento esperado

1,0

% demro de ;Cudles son
rincipales

facl idades que

encontro al pasar a la

agric org?

0,0%

100,02

% dentro de Sus costos
de produccién organica
son (o fueron)

0,0%

Total

Recuento

15

30

Recuento esperado

15,0

8,0

30.0

% demro de ;Cudles son
rincipales

facl idades que

encontrd al pasar a la

agric org?

23,3%

50,.0%

26,7%

100,05

% dentro de Sus COSTOS
de produccién organica
son (o fueron)

100,0%

100,0%

100,0%

100,02
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Anexo 22: Tabla cruzada estado de la certificacion y cultivos

Cultivos
Frual+Hortal  Frutales+Anu
Frual  Hortalizas  Anuales iza ales Total
Estado de la No (no vigente)  Recuento 3 0 3 l 3 11
certicacen Recuento esperado 40 41 40 15 110
%dentrode Estadode ~ 27,3% 0.0% 27.3% 18,2% 27.3% 100,0%
la certificacion
% dentro de Cultivos 27.3% 0,0% 100,0% 18,2% 75,06 36,7%
i (vigente) Recuento 8 1 0 9 1 19
Recuento esperado 7.0 b 19 7.0 25 19,0
%dentrode Estadode  42,1% 53%  0,0% 47 4% 5,3% 100,0%
la certificacion
% dentro de Cultivos 72,7%  100,0% 0,0% B1,8% 25,06 63,3%
Total Recuento 11 1 3 11 4 30
Recuento esperado 11,0 1,0 30 11,0 40 30,0
% dentro de Estado de 36,7% 33%  10,0% 36,7% 13,3%  100,0%
la certificacion
% dentro de Cultivos 100,0%  100,0%  100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

162



Anexo 23: Tabla cruzada estado certificacion y rendimiento

Tabla cruzada
El rdto de la agric org es (o fue)
lgual que el Menor que el Mayor que el
convencional  convencional  convencional  Total
Estar:t!u de la No (no vigente)  Recuento 4 3 4 11
rificacia
certincacion Recuento esperado 4,4 4.8 1,8 11,0
% dentro de Estado de 36,4% 27,3% 36,4%  100,0%
la certificacion
% dentro de El rdto de 33,3% 23,1% B0,0%  36,7%
la agric org es (o fue)
Si (vigente] Recuento 8 10 1 19
Recuento esperado 7.6 8,2 3,2 19,0
% dentro de Estado de 42,1% 52,6% 5,3%  100,0%
la certificacion
% dentro de El rdto de 66,7% 76,9% 20,0%  63.3%
la agric org es (o fue)
Total Recuento 12 13 5 30
Recuento esperado 12,0 13,0 5,0 30,0
% dentro de Estado de 40,0% 43,3% 16,7%  100,0%
la certificacion
% dentro de El rdto de 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

la agric org es (o fue)
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Anexo 24: Tabla cruzada estado certificacion y costos

Sus costos de produccion orgdnica son (o

fueron)
lgual que el Menor que el Mayor gue el
convencional — convencional  convencional Total
Esmrgo de la No (no vigente)  Recuento 3 5 3 11
certificacion
Recuento esperado 2.6 5.5 2.9 11,0
% dentro de Estado de 27,3% 45,5% 27.3%  100,0%
la certificacion
% dentro de Sus costos 42,9% 33.3% 37,5% 36,7%
de produccion organica
son (o fueron)
5i (vigente) Recuento 4 10 5 19
Recuento esperado 4.4 9,5 51 19,0
% dentro de Estado de 21,1% 52,6% 26,3%  100,0%
la certificacion
% dentro de Sus costos 57,1% 66,7% 62,5% 63,3%
de produccion orgdnica
son (o fueron)
Total Recuento 7 15 8 30
Recuento esperado 7.0 15,0 8.0 30,0
% dentro de Estado de 23,3% 50,0% 26,7%  100,0%
la certificacion
% dentro de Sus costos 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

de produccion organica
son (o fueron)
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Anexo 25: Tabla cruzada préctica faciles y cultivos

Tabla cruzada

Cultivos
Frutal+Hortal | Frutales+Anu
Frutal Hortalizas | Anuales iza ales Toral
20ué practicas le Preparacion de abonos Recuento 1 ) o o o 1
Peaarﬁzca":;.'a = ‘organicos Recuento esperado 4 ) 1 a4 1 1.0
% dentro de ;Qué 100,0% 0.0% 0,0% 0,0% 0,0%  100,0%
practicas le parecio facil
Be reahzar?
% dentro de Cultivos 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,3%
Uso de abonos Recuento o o o (o] 1 1
EE S Recuento esperado .4 .0 1 a4 1 1.0
% dentro de ;Qué 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
practicas le parecio facil
de realizar?
% dentro de Cultivos 0.0% 0.0% 0,0% 0.0% 25,0% 3.3%
Eval/recon de plag-enf  Recuento o o 1 o o 1
bR Recuento esperado .4 .0 1 4 1 1.0
% dentro de ;Qué 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecio facil
de realizar?
% dentro de Cultivos 0.0% 0.0% 33.3% 0.0% 0.0% 3.3%
Uso de trampas: luz. Recuento o o o 3 o 3
tEslaleatd Recuento esperado 1.1 1 3 1.1 4 3.0
% dentro de ;Qué 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecio facil
B
% dentro de Cultivos 0.0% 0.0% 0,0% 27,3% 0,0% 10.0%
Prep ab+usoab Recuento o o 1 2 o 3
Recuento esperado 1.1 1 .3 1.1 4 3.0
% dentro de ;Qué 0,0% 0,0% 33,3% 66,7% 0,0%  100,0%
practicas le parecis facil
de realizar?
% dentro de Cultivos 0.0% 0.0% 33,3% 18,2% 0,0% 10.0%
Prep ab+trampas Recuento o o o 2 o 2
Recuento esperado .7 1 .2 7 .3 2.0
% dentro de ;Qué 0.0% 0.0% 0.0% 100,0% 0.0%  100.0%
practicas parecio facil
de realizar?
% dentro de Cultivas 0.0% 0.0% 0,0% 18,2% 0.0% 6.7%
Usoab+prepbiop Recuento 1 o 1 2 o 4
Recuento esperado 1.5 1 4 1.5 .5 4.0
% dentro de ;Que 25.0% 0.0% 25.0% 50,0% 0.0%  100.0%
pracl parecio facil
Ge realizar
% dentro de Cultivos 9,1% 0,0% 33,3% 18,2% 0,0% 13,.3%
Prepab+reg Recuento 1 o o o o 1
Recuento esperado 4 .0 1 4 1 1.0
% dentro de cQue 100,0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%  100.0%
pracricas le parecis facil
Ge realizar?
% dentro de Cultivos 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,3%
Usoab+ewval y reconc Recuento o o o o 2 2
plagas
Recuento esperado .7 L .2 7 .3 2.0
% denwo de cqué 0.0% 0.0% 0,0% 0,0% 100.0%  100.0%
practicas le parecio facil
Qe realizar?
% dentro de Cultivos 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 50,0% 6,7%
Prepab+prepbiop+usot  Recuento 1 1 o o o 2
ramp Recuento esperado W7 .1 2 W7 .3 2,0
% dentro de ;Qué 50,0% 50,0% 0,0% 0.0% 0,0%  100,0%
practicas le parecio facil
de realizar?
% dentro de Cultivos 9,1% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 6.7%
Prep ab+uso Recuento 1 o o o o 1
BRSO Recuento esperadu .4 .0 1 a4 1 1.0
% dentro de ;Qué 100,0% 0.0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecio facil
de realizar?
% dentro de Cultivos 9.1% 0.0% 0,0% 0.0% 0.0% 3.3%
Prep abteval/rec plag-  Recuento 1 o o o o 1
~contbiol+
enf-contblol+usoreg Recuento esperado 4 ) 1 4 1 1.0
% dentro de ;Qué 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecio facil
B
% dentro de Cultivos 9.1% 0.0% 0,0% 0.0% 0.0% 3.3%
Prep+uscab+prepbiop  Recuento o o o o 1 1
e
usoreg Recuento esperado 4 ) 1 4 1 1.0
% dentro de ;Qué 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%  100,0%
practicas le parecio facil
de realizar?
% dentro de Cultivos 0.0% 0.0% 0,0% 0,0% 25,0% 3.3%
Todas menos registros Recuento 2 o o 1 o 3
Recuento esperado 1.1 1 .3 1.1 4 3.0
% dentro de ;Qué 66,7% 0,0% 0,0% 33,3% 0,0%  100,0%
practicas le parecio facil
de realizar?
% dentro de Cultivos 18,2% 0.0% 0,0% 9.1% 0,0% 10.0%
Todas menos evalfrec Recuento 1 o o o o 1
e plag-enf-cont Recuento esperado .4 .0 1 .4 1 1.0
% dentro de ;Qué 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%  100.0%
pracricas le parecié facil
iy
% dentro de Cultivas 9.1% 0.0% 0,0% 0,0% 0.0% 3.3%
Todas menos prep Recuento 1 o o o o 1
bioplag
Recuento esperado 4 .0 .1 4 1 1.0
% dentro de ;Qué 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%  100.0%
pracricas le parecis facil
Ge realizar
% dentro de Cultivos 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,35
Todas faciles Recuento 1 o o 1 o 2
Recuento esperado .7 .1 .2 7 .3 2.0
% dentro de ;Qué 50.0% 0.0% 0.0% 50.0% 0.0%  100.,0%
pracricas le parecis facil
Ge realizar?
% dentro de Cultivos 9,1% 0,0% 0,0% 9, 1% 0,0% 6,7%
Total Recuento 11 1 3 11 a 320
Recuento esperado 11,0 1.0 EX) 11,0 2.0 30,0
% dentro de ;Qué 36.7% 3.3% 10,0% 36,7% 13,3%  100,0%
practicas le parecio facil
de realizar?
% dentro de Cultivos 100,0% 100,0%  100,0% 100,0% 100,0%  100,0%
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Anexo 26: Tabla cruzada préctica dificiles y cultivos

Cultivos
Frutal+Hortal Frutales+.anu
Frutal Hortalizas Anuales i Total
#Qué practicas le Evaluacion y Recuento 1 o o 1 o z
parecié dificil de reconoc de
Fealizar? plagas 'y controladores Recuento esperado .7 .1 .2 7 3 2,0
iol %denlrn de ;Qué 50,0% 0,0% 0,0% 50,0% 0,0% 100,0%
cticas le parecio
dlﬁcll de realizar?
% dentro de Cultivos 9,15 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 6,7%
E[epgrac_iéﬁ de Recuanto 2 o o 1 o 3
R Recuenio esperade 1.1 .1 .3 1.1 4 3.0
% dentro de ;Qué 66,7% 0,0% 0.0% 33,3% 0.0% 100,0%
pricticas le parecié
dificil de reallzar7
% dentro de Cultivos 18.2% 0,0% 0.0% 9.1% 0.0% 10.0%
Manejo de plagas Recuento o o o o 1 1
Recuento esperado 4 .0 .1 4 pil 1.0
% dentro de iQué 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
racticas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 25,0% 3,3%
Uso de trampas Recuento 1 o o o o 1
Recuento esperado 4 ) oik 4 ) 1.0
% dentro de jQué 100,0% 0,0% 0.0% 0.0% 0.0% 100,0%
practicas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 9,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,3%
Uso de registros Recuento 2 o o 1 o 3
Recuento esperadu 1,1 .1 3 1.1 4 3.0
% dentro de ;Qué 66,7% 0,0% 0,0% 33,3% 0,0% 100,0%
practicas le parecic
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 18,2% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 10,0%
Practicas de defoliacion Recuento o o o 1 o 1
Recuento esperado 4 .0 1 4 .1 1.0
% dentro de jQué 0.0% 0,0% 0.0% 100,0% 0.0% 100,0%
racticas le parecié
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 0,0% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 3,3%
Ev y rec delglag— Recuento 1 o o o o 1
Enfrcont plag Recuento esperado 4 .0 1 4 1 1.0
% dentro de ;Qué 100,05% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 9.1% 0,0% 0.0% 0.0% 0.0% 3.3%
Evy rec de plag- Recuento o o o 1 o 1
+u
entirampas Recuento esperado 4 .0 .1 .4 .1 1.0
% dentro de ;Qué 0,0% 0,0% 0.0% 100.0% 0,0% 100.0%
pracucas le parecié
dificil de reallzar?
% dentro de Cultivos 0,0% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 3,3%
Prepab+usoreg Recuento o 0 o 1 o 1
Recuento esperado .4 .0 1 4 1 1.0
% dentro de ;Qué 0.0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 0.0% 0,0% 0.0% 9.1% 0.0% 3.3%
12,00 Recuento o o o o 2 2
Recuento esperado .7 .1 .2 7 .3 2.0
% dentro de ;Qué 0,0% 0.0% 0.0% 0.0% 100.0% 100.0%
practicas le parecié
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 50,0% 6,7%
ty rec de plag- Recuento 1 1 o o o 2
+regist Recuento espe rado .7 .1 .2 7 3 2.0
% dentro de ;Qué 50,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 9.1% 100,0% 0.0% 0.0% 0.0% 6.7%
Prepab+prepbiop+ usor Recuento o 0 o 1 o 1
9 Recuento esperado 4 .0 1 4 1 1.0
% dentro de ;Qué 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecié
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 0,0% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 3,3%
Evy rec de plagy Recuanto o o o 1 o 1
enfrirampas+usoreg Recuento esperado .4 .0 1 4 1 1.0
%den(ru de ;Qué 0.0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
cticas le parecié
dlﬁcll de reallzar7
% dentro de Cultives 0.0% 0,0% 0.0% 9.1% 0.0% 3.3%
F e de plag v Recuento o o o 1 o 1
+ bi
P usoreg Recuento esperado 4 0 1 4 1 1,0
% dentro de (Que 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
practicas le parecié
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 0,0% 0,0% 0,0% 9,1% 0,0% 3,3%
Prepab+ manplag+ usotr Recuento o 0 o 1 o 1
am+usoreg Recuento esperado .4 .0 1 4 1 1.0
% dentro de jQué 0.0% 0,0% 0.0% 100,0% 0.0% 100,0%
practicas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultives 0.0% 0,0% 0.0% 9,1% 0.0% 3.3%
Ev y rec dela g- Recuento o o o 1 1 z
+cont +
eni+cont plag+usoreg Recuento esperado 7 1 2 7 3 2,0
% dentro de ;Qué 0,0% 0,0% 0,0% 50,0% 50,0% 100,0%
practicas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 0,0% 0,0% 0,0% 9,1% 25,0% 6,7%
Ninguna Recuento 3 o 3 o o 6
Recuento esperado 2,2 W2 .6 2.2 .8 6.0
% dentro de ;Qué 50,0% 0,0% 50,0% 0.0% 0.0% 100,0%
racticas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 27.3% 0,0% 100.0% 0.0% 0.0% 20.0%
Total Recuento 11 1 3 11 4 30
Recuento esperado 11,0 1,0 3,0 11,0 4,0 30,0
% dentro de ;Qué 36,7% 3,3% 10.0% 36,7% 13,3% 100,0%
practicas le parecio
dificil de realizar?
% dentro de Cultivos 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Anexo 27: Tabla cruzada tipo de mercado y forma de comercializacion

fEn que forma realiza (o realizd) la

comercializacion?

Individual+ A

Individual Asociado sociado Total
i c:jlgi_én le ven:l‘.:lje (o . Bioferia Recuento (4] 4 1 5
vendid) sus productos?

) P Recuento esperado 8 1,3 2.8 5.0
% dentro de ;A quién le 0,0% 80.0% 20,0% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?

% dentro de ;En que 0,0% 50,0% 5,9% 16,7%
forma realiza (o realizé)
la comercializacion?

Mercado local Recuento 2 0 0 2
Recuento esperado 3 .5 1,1 2,0
% dentro de ;A quién le 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?
% dentro de jEn que 40,0% 0.0% 0.0% B6.7%
forma realiza (o realizd)
la comercializacion?

Mayoristas Recuento o 1 o 1
Recuento esperado 2 3 .6 1,0
% dentro de ;A quién le 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?
% dentro de jEn que 0,0% 12,.5% 0.0% 3,3%
forma realiza (o realizé)
la comercializacién?

Bioferia+Mercado local Recuento 0 1 8 9
Recuento esperado 1,5 2.4 5,1 9.0
% dentro de ;A quién le 0,0% 11,1% 88.9% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?
% dentro de En gue 0,0% 12,5% 47,1% 30,0%
forma realiza (o realizé)
la comercializacion?

Intermediario+ Bioferia Recuento [} [} 2 2
Recuento esperado .3 .5 1.1 2,0
% dentro de ;A quién le 0.0% 0.0% 100,0% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?
% dentro de ;En que 0.0% 0.0% 11,8% 6.7%
forma realiza (o realizé)
la comercializacion?

Mawl':nrista+r\«'lercado Recuento 3 0 0 3
Recuento esperado .5 .8 1.7 3.0
% dentro de ;A quién le 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?
% dentro de ;En que 60,0% 0,0% 0,0% 10,0%
forma realiza (o realizé)
la comercializacién?

Mayorista + Bioferia Recuento 4] 4] 3 3
Recuento esperado .5 .8 1,7 3,0
% dentro de ;A quién le 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?
% dentro de ;En que 0.0% 0.0% 17.6% 10,0%
forma realiza (o realizd)
la comercializacion?

Interme giarios-il- Bioferia Recuento 0 2 3 5

+Mercado loca
Recuento esperado .8 1.3 2.8 5,0
% dentro de ;A quién le 0.0% 40,0% 60.0% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?
% dentro de ;En que 0.0% 25.0% 17.6% 16,7%
forma realiza (o realizé)
la comercializacién?

Total Recuento 5 8 17 30

Recuento esperado 5,0 8,0 17,0 30,0
% dentro de ;A quién le 16,7% 26,7% 56.7% 100,0%
vende (o vendid) sus
productos?
% dentro de En gque 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

forma realiza (o realizd)
la comercializacion?
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Anexo 28: Tabla cruzada estado certificacion y porcentaje produccion vendida

como organica

J0é % de su produccion lo vende (o vendid) como argnica?

00 5001000 2000 3000 4000 5000 6000 70,00 8000 90,00 10000  Total
Estado de a No o vigente]  Recuento l 1 l 1 l l 0 1 0 0 0 11
certficacion
Recuento esperado 18 4 7 7 T 11 11 J 4 15 4 4 1
%dentmdeyEstadOdE 182 9% I8 91k 90k 182 Q0% 9% 00% 006  00%  91% 100,0%
la certficacian
% dentro de‘gQué Kde  40.0% 1000% l000% SOO% SO0% G67H 0% SO0%  00%  00%  O00% 1000% 367
sl produccion o vende
(0 vendid) como
organico?
Silvigente)  Recuento i 0 0 l l 1 b l l 4 l 0 19
Recuento esperado il 0 13 13 13 19 ik 13 0 15 b 6 190
%demmdey[stadode 1586  00% 00% 53% 53 53 3LeR 53 53 LIk 53 00% 100,0%
Iz certficacion
%demmde‘@Qué%de 000%  00%  00%k S00% S00% 333 1000% S00% 1000% 1000% 1000%  00%  633%
sl produccion o vende
(0 vendio) como
organico?
Total Recuento 5 l l l l ] b l l 4 1 1 30
Recunto esperado 50 10 10 10 10 30 6,0 1 10 40 10 10 300
%demmde’EstadOdE 167% 33 o676 67%  67% 1008 2006 7% 33 L33 33 33 L00,0%
la certficacion
Rdentrode jQuéhde  1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 1000% 100,0% 100,0%

sl produccion lo vende
(0 vendid) como
arganico!
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Anexo 29: Tabla cruzada porcentaje produccion vendida como orgénica y

rendimiento

El rdto
Igual que el

de la agric org es (o fue)

Menor gue el

Mayor gue el

conwencional conwencional conwvencional Total
‘Qus % de e " .00 Recuento 3 1 1 s
poE e ;f;arﬁcf:? Recuento esperado 2.0 2.2 .8 5.0
% dentro de ;Qué 3 de B50,0% 20,0% 20,0% 100,0%
su produccién lo wvende
(o vendid) como
organico?
26 dentro de El rdto de 25,0% F.TH 20,0% 16,7%
la agric org es (o fue)
5.00 Recuento o 1 o 1
Recuento esperado .4 .4 .2 1.0
% dentro de ;Qué % de O, 0% 100,0% O, 0% 100,0%
su produccién o vende
(o vendid) como
organico?
% dentro de El rdto de 0,0% 7T 0,0% 3,39
la agric org es (o fue)
10.00 Recuento 1 1 o 2
Recuento esperado .8 =] .3 2,0
26 dentro de ;Qué 2 de 50,0% 50,0% O,.0% 100,0%
su produccion lo vende
(o vendid) como
organico?
% dentro de El rdto de 8.3% T.T O, 0% 6,75
la agric org es (o fue)
20,00 Recuento 2 (=] (o] 2
Recuento esperado .8 -] .3 2.0
76 dentro de ;Qué 76 de 100.0%: 0.0% 0.0% 100,0%
su produccien lo wvende
(o vendid) como
organico?
% dentro de El rdto r:.le 16,7% O, 0% 0,05 6,75
la agric org es (o fue
30,00 Recuento o 1 1 2
Recuento esperado -3 .o .3 2.0
% dentro de ;Qué % de O, 0% 50,0% 50,0% 100,0%
su produccién lo vende
(o vendid) como
organico?
26 dentro de El rdto de 0.0% F.TH 20,0% 6. 7%
la agric org es (o fue)
40,00 Recuento 1 1 1 3
Recuento esperado 1.2 1.3 .5 3.0
26 dentro de ;Qué 2 de 33,3% 33,3% 33,3% 100,0%
su produccion o vende
(o vendid) como
organico?
% dentro de El rdto de 8,3% 7T 20,0% 10.0%
la agric org es (o fue)
50.00 Recuento 1 d 1 =]
Recuento esperado 2.4 2.6 1.0 6.0
2% dentro de ;Qué % de 16,.7% 66,7% 16,7% 100,0%
su produccion lo vende
(o vendid) como
organico?
% dentro de El rdto de 8,3% 30,8% 20,05 20,05
la agric org es (o fue)
60,00 Recuento (=] 2 (o] 2
Recuento esperado -3 .o .3 2.0
% dentro de ;Qué 3 de 0,0% 100,0% 0.0% 100,0%
su produccién lo wvende
(o vendid) como
organico?
26 dentro de El rdto de 0.0% 15.4% O,.0% 6. 7%
la agric org es (o fue)
70,00 Recuento o 1 o 1
Recuento esperado .4 .4 .2 1.0
% dentro de ;Qué % de O, 0% 100,0% O, 0% 100,0%
su produccién o vende
(o vendid) como
organico?
% dentro de El rdto de 0,0% 7T 0.0% 3.3%
la agric org es (o fue)
80.00 Recuento 3 1 o d
Recuento esperado 1.6 1,7 i 4.0
26 dentro de ;Qué 2 de 75,0% 25,0% O,.0% 100,0%
su produccion lo vende
(o vendid) como
organico?
% dentro de El rdto de 25,0% 7.7 0,05 13,3%
la agric org es (o fue)
90,00 Recuento 1 (=] (o] 1
Recuento esperado -4 -4 .2 1.0
76 dentro de ;Qué 76 de 100.0%: 0.0% 0.0% 100,0%
su produccién lo vende
(o vendid) como
organico?
26 dentro de El rdto de 8B.3% 0,0% 0,0% 3.3%
la agric org es (o fue
100,00 Recuento o o 1 1
Recuento esperado 4 .4 .2 1.0
% dentro de ;Qué % de O, 0% O, 0% 100,0% 100,0%
su produccién lo vende
(o vendid) como
organico?
2% dentro de El rdto de 0.0% 0.0% 20,0% 3.3%
la agric org es (o fue)
Total Recuento 12 13 s 30
Recuento esperado 12,0 13,0 5.0 30,0
26 dentro de ;Qué 2 de 40,0% 43 ,3% 16,7% 100,0%
su produccion lo vende
(o vendid) como
organico?
% dentro de El rdto de 100.0%: 100,0% 100,0% 100,0%

la agric org es (o fue)
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