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RESUMEN

Fluctuacion y distribucion espacio-temporal de Tuthillia cognata (Hemiptera: Psyllidae) y
de Ocyptamus persimilis (Diptera: Syrphidae) en el cultivo de camu camu Myrciaria dubia
(Myrtaceae) en Ucayali, Perd. Tuthillia cognata Hodkinson, Brown & Burckhardt, 1986
(Hemiptera: Psyllidae) es una plaga importante en el cultivo de camu camu, Myrciaria dubia
H.B.K. Mc Vaugh (Myrtaceae) en la Amazonia Peruana. El objetivo del presente estudio fue
determinar la fluctuacién y la distribucién espacio-temporal de T. cognata y de su
controlador biologico Ocyptamus persimilis (Curran, 1930) (Diptera: Syrphidae), entre
enero a noviembre del 2008 en los caserios San Juan y Padre Bernardo, Pucallpa, Ucayali,
Peru. El numero de ninfas y adultos de T. cognata fue mayor en la época lluviosa que en la
seca, pero no en el nimero de huevos, ni en el namero de colonias. Los huevos, ninfas y
adultos prefirieron el tercio superior de la planta en comparacion con el tercio medio e
inferior en ambos caserios. La excepcion fue la presencia de huevos en el caserio San Juan
gue no mostro preferencias por ninguno de los tercios. No se observaron diferencias en el
porcentaje de infestacion por T. cognata entre ambos caserios y entre la época seca y
lluviosa. En O. persimilis, no se encontr6 diferencias en el nimero de huevos, larvas y pupas
entre la época seca y lluviosa. Se observd que los huevos, larvas y pupas prefirieron el tercio
superior de la planta en comparacién con el tercio medio e inferior en ambos caserios. Ambas
especies, T. cognata 'y O. persimilis presentaron un patron de distribucion espacial - temporal
agregado. Se encontr6 una relacion directa entre el nimero de colonias de T. cognata y O.
persimilis. Sin embargo, el nimero de huevos, ninfas y adultos de T. cognata no se

encontraron correlacionados con el nimero de huevos, larvas y pupas de O. persimilis.

Palabras clave: distribucion agregada, control biolégico, plagas, interaccion insecto-planta.



ABSTRACT

Fluctuation and temporal-spatial distribution of Tuthillia cognata (Hemiptera:Psyllidae) and
Ocyptamus persimilis (Diptera: Syrphidae) on camu camu Myrciaria dubia (Myrtaceae) in
Ucayali, Peru. Tuthillia cognata Hodkinson, Brown & Burckhardt, 1986 (Hemiptera:
Psyllidae), is a main pest on camu camu culture Myrciaria dubia H.B.K. Mc Vaugh
(Myrtaceae) in the Peruvian Amazon. The aim of the current research was to evaluate the
fluctuation and spatial and temporal distribution of T. cognata and biological control by
Ocyptamus persimilis (Curran, 1930) (Diptera: Syrphidae), from January to November 2008
at San Juan and Padre Bernardo villages, Pucallpa, Ucayali, Peru. The number of nymphs
and adults of T. cognata were found higher during the wet than in the dryseason, but not the
number of eggs neither of colonies. Eggs, nymphs and adults preferred the upper third of
plant in comparison to the middle and lower third in both places. The exception was the
presence of eggs at San Juan, without a distinct preference by any part. No differences were
observed in the percentage of infestation by T. cognata between both places and between
dry and wet season. For O. persimilis there were no differences in number of eggs, larvae
and pupae between dry and wet season. Eggs, larvae and pupae preferred the upper third of
the plants in comparison to the other parts in both places. Both species, T. cognata and O.
persimilis, presented an aggregate dispersion model. A direct relation between number of
colonies of T. cognata and O. persimilis was found. However no correlation was found
between number of eggs, nymphs, and adults of T. cognata and number of eggs, larvae, and

pupae of O. persimilis.

Key words. Aggregate distribution, biological control, insect pest, insect-plant interaction.



I. INTRODUCCION

El camu camu, Myrciaria dubia H.B.K. Mc Vaugh (Myrtaceae), es un frutal amazonico con
alto contenido de acido ascorbico [2780 mg x 100 g de pulpa], equivalente a casi 40 veces
la pulpa de una naranja o 55 veces del jugo de un limén (Yuyama et al., 2002a, b). Posee
ademas vitamina A, glucosa, fructuosa, pectina y minerales como fésforo, nitrégeno y
potasio. Esta caracteristica hace que merezca gran interés en el mercado exterior. En los
altimos 20 afios este cultivo ha recibido una mayor atenciéon lo que ha acelerado su
domesticacion y se esta intentando extender el cultivo desde sus areas naturales en riberas

de los rios hacia zonas no inundables (Zapata & Dufour, 1993; Mendoza & Anguiz, 2002).

El camu camu viene siendo afectado por numerosos insectos fitdfagos, siendo registrados 70
especies de insectos plagas (Delgado & Couturier, 2004; Penn, 2006). Una de estas plagases
Tuthillia cognata Hodkinson, Brown & Burckhardt, 1986 (Hemiptera: Psyllidae), cuyas
ninfas producen deformaciones en las hojas e impiden el crecimiento de los brotes del camu
camu. Cuando las infestaciones son persistentes y los nuevos brotes de cada rama también
son infestados, la planta no se desarrolla y el rendimiento disminuye (Pinedo et al., 2001).
El adulto de esta plaga mide de 5 a 6 mm de largo, es de color marron claro con las alas
parcialmente transparentes, poco visibles en la planta. Se le puede reconocer por su posicion
caracteristica a 45° en las ramas. La ninfa esta cubierta de una pulverulencia blanca con hilos
de cera muy finos y largos del mismo color. La ninfa es movil y vive en colonias de hasta 80
dividuos en las hojas plegadas, pudiendo haber de 2 a 5 colonias por brote atacado (Pérez et
al., 2004).

La region Neotropical presenta una alta diversidad de sirfidos con méas de 1600 especies
registradas. Esta familia presenta una alta variabilidad morfoldgica y ecologica. Muchas
especies en su forma adulta son importantes polinizadores de plantas. En cambio, las formas
inmaduras son en su mayoria depredadores de artropodos de cuerpo blando, especialmente
hemiptera (Irvin et al., 1999; Sutherland et al., 2001; Sadegui, 2008), y larvas de coledptera
y lepiddptera, comportandose como controladores biolégicos de insectos plagas (Gutierrez
et al., 2005).



Couturier et al. (1992) registraron por primera vez la presencia en el cultivo de camu camu
de una larva depredadora identificada como Ocyptamus sp. (Diptera: Syrphidae). En la
region Ucayali se ha reportado a Ocyptamus persimilis (Curran 1930) como el principal
depredadorde huevos, ninfas e incluso adultos de T. cognata, seguido en importancia por
Ceraeochrysasp. y Chrysoperla sp. (Neuroptera: Chrysopidae) (Pérez et al., 2004). O.
persimilis se constituye en una posible alternativa para el control bioldgico natural de esta
plaga. O. persimilis pone sus huevos en las colonias de T. cognata, su larva es de color
blanco, mide de 8 a 9 mm de largo en su Gltimo estadio y se parece a una pequefia babosa
(Delgado & Couturier, 2004).

El presente estudio determind las fluctuaciones y la distribucion espacial-temporal de T.
cognata y O. persimilis en el cultivo de camu camu entre enero a noviembre del 2008 en

Pucallpa, Ucayali, Perd.



Il. REVISION DE LITERATURA

2.1 CAMU-CAMU Myrciaria dubia H.B.K. Mc Vaugh

2.1.1 Generalidades del cultivo

Myrciaria dubia H.B.K. Mc Vaugh (Myrtaceae), conocido como “camu camu” en Pert, o
“cacari” en Brasil, es un frutal nativo de la cuenca amazonica. Se distribuye en Peru, Brazil,
Colombia y Venezuela. Es un arbusto que mide 4 a 8 metros de altura y en condiciones
naturales forma grandes poblaciones en las méargenes de las cochas y zonas ripérias de los
cuerpos de agua negra; puede permanecer completamente sumergida en el agua por un

periodo de 4 a 5 meses (Pinedo et al., 2002).

Crece bien en suelos aluviales inundables, con precipitaciones de 2 500 a 3 000 mm por afio,
también puede cultivarse en suelos de altura (ultisoles) con pH acido, de baja fertilidad y mal
drenaje pero manejados con tecnologia desarrollada para estas condiciones; por ser unaplanta
heliéfila requiere abundante luz para el proceso de fotosintesis y una humedad relativaentre 85
a 90 % (Iman, 2000).

Segun Villachica (1996), la distribucion natural de esta especie indica que la mayor
concentracion de poblaciones y de diversidad se encuentra en la Amazonia peruana, a lo
largo de los rios Ucayali, Amazonas y sus afluentes, en el sector ubicado entre las localidades
de Pucallpa (sobre el rio Ucayali) y Pebas (sobre el rio Amazonas).

El “camu camu” frutal amazonico, con alto contenido de acido ascorbico, encontrandose un
amplio rango de 410 a 3253 mg por 100 g de pulpa (Oliva & Vargas, 2003); que equivale
casi 40 veces a la pulpa de una naranja o 55 veces del jugo de un limon (TCA, 1996).



En los dltimos 15 o 20 afios estimulados por la demanda internacional, el camu camu ha
recibido mayor atencién lo que ha acelerado su domesticacion y se esta intentando extender
el cultivo de sus areas naturales (riberas de los rios), hacia zonas no inundables (Mendoza &
Anguiz, 2002).

2.2. EL CAMU CAMU Y SU RELACION CON LA ESPECIE PLAGA

Hace aproximadamente 40 afios que este frutal viene siendo investigado experimentalmente
en terrazas altas por varios autores (Alvarado, 1969; Gutiérrez- Ruiz, 1969; Pinedo, 1979;
Picon et al., 1987). Las poblaciones de insectos fitofagos en M. dubia, varian entre los
cultivos experimentales y el medio natural, 42 diferentes especies de insectos fitéfagos asi
como algunas especies Utiles fueron observadas (Couturier et al., 1992). En plantaciones
cultivadas, uno de los insectos mas dafiinos e importantes observados fue el homdptero

Psyllidae Tuthillia cognata sefialado por Burckhardt & Couturier (1988).

Couturier et al. (1992), observaron en plantaciones de terraza alta alrededor de 90% de
ataque de T. cognata, cuyo dafio provoca el desecamiento de brotes y de las hojas terminales,
blogueando el desarrollo vegetativo; el dafio de este insecto es mucho méas notorio en
plantaciones cultivadas en suelos pobres (terrazas altas), las plantas presentan poco
desarrollo debido a factores no caracterizados, que pueden ser drenaje excesivo, carencia de

minerales, problemas de micorrizas etc.

2.3. FAMILIA PSYLLIDAE

Los insectos que pertenecen a esta familia se parecen un poco a los é&fidos, pero se
diferencian de ellos debido a que pueden brincar &gilmente, por lo que se les llama piojos
saltadores; tienen 3 ocelos, antena de 9 a 10 segmentos, tarso de 2 artejos y huevos alargados
provistos de un pedicelo pequefio en muchos casos; las ninfas son aplanados y ovales en
ellas se puede observar las alas parcialmente desarrolladas; en los adultos no tienen venacion
muy complicada; el cuerpo de las ninfas en algunas especies estd rodeado de pequefias

prolongaciones, hebras o placas de cera (Coronado et al., 1983). Los insectos de esta familia



son muy especificos en la seleccion de la planta hospedera en la que ovipositan y completan

su desarrollo ninfal (Jensen, 1951).

Los psilidos (Familia Psyllidae) no son tan comunes como los afidos o las cigarritas con los
que comparte cierto parecido; la mayoria de los psilidos producen abundante melaza y
algunos inducen la formacién de agallas (Tuthill, 1959).

Los psilidos son insectos de pequefio tamafio que se asemejan a diminutas cigarras, se
distinguen de los restantes esternorrincos por sus coxas anteriores anchamente separadas;
pueden saltar gracias a sus patas posteriores, frecuentemente estan bastante bien
quitinizados; son chupadores de savia, normalmente cefiidos (sobre todo en el estado ninfal)
a una especie de planta, son perjudiciales, pican profundamente los botones florales;
asimismo, su saliva puede ser toxica y los restos de sus excreciones pueden ensuciar los

tejidos foliares y favorecer el desarrollo de la fumagina (Roth, 1973).

2.4 Tuthillia cognata “PIOJO SALTADOR DEL CAMU CAMU”

En relacion a la taxonomia Burckhardt & Couturier (1988), indican La siguiente
clasificacion taxonémica:
REINO: Animalia

PHYLUM : Artropoda

CLASE: Insecta
ORDEN: Homoptera
FAMILIA: Psyllidae
GENERO: Tuthillia
ESPECIE: cognata Hodkinson, Brown &

Burckhardt,1986

2.4.1 Distribucion geografica

En una de sus primeras investigaciones Burckhardt & Couturier (1988), identificaron el

insecto, que ahora es la plaga mas difundida en el cultivo de camu camu, posteriormente



otras prospecciones realizadas por espacio de cuatro afios, registraron al insecto en el medio
natural y en las parcelas experimentales del I11AP, INIA e IVITA ubicadas en los alrededores
de la ciudad de Iquitos (Couturier et al., 1992). Asi mismo Delgado (2004), menciona que
T. cognata, es registrada en Iquitos, Jenaro Herrera, Requena, Mazan y Pucallpa (Amazonia
peruana), Manaus(Amazonia brasilefia), siendo abundante y muy generalizada en los
cultivos, tanto en ambientes de suelos inundables como no inundables y existiendo en el

medio natural pero de manera muy esporadica.

2.4.2 Plantas hospederas

Myrciaria dubia es cultivada a lo largo de otras mirtaceas como Eugenia stipitata Mc Vaugh
y Psidium acutangulum D.C. en Manaus, y E. uniflora L. en Jenaro Herrera; en adicién M.
jaboticaba Berg., E. malaccensis L. y Psidium guajaba L. son sembradas en areas
adyacentes, encontrandose que ninguna de estas especies vegetales soporta a T. cognata,

sugiriendo que el psilido es mondfago en M. dubia (Burckhardt & Couturier, 1988).

2.4.3 Descripcion

El adulto mide de 5 a 6 mm de largo, de color marron claro, alas parcialmente transparentes,
poco visibles en la planta, se puede reconocer por su posicion caracteristica (a 45°) en las
ramas; la ninfa esta cubierta de una pulverulencia blanca con hilos de cera muy finos y largos
del mismo color, la ninfa es moévil y vive en colonias de hasta 80 individuos en las hojas
plegadas; por cada brote atacado se pueden encontrar de 2 a 5 colonias (Pérez, 2003; Pérez
et al., 2004).

2.4.4 Biologia

Vasquez J. (2001), indica que la copula la realizan al tercer dia de emergencia de los adultos;
la ovoposicion posiblemente en horas de la noche, siendo los brotes suaves y frescos de color
rojizo las elegidas por las hembras para ovipositar, es posible que las hembras elijan estos
brotes por la fragilidad de las piezas bucales de los primeros estadios ninfales; en la

diferenciacion sexual, la hembra es més grande que el macho, mide aproximadamente 6 mm



presenta un ovopositor a manera de sable caracteristico, mientras que el macho mas pequefio

mide aproximadamente 4,5 mm.

El ciclo biologico de T. cognata dura 21 dias (Anexo Figura 14), siendo de las siguiente
manera, los huevos estan dispuestos en hilera o en grupo, de forma eliptica con el extremo
apical muy agudo, de color hialino al paso de los dias se torna anaranjado, caracteristica muy
peculiar de los huevos que estan cerca a eclosionar, dura 3 dias, el tiempo de eclosion de los
huevos dura aproximadamente entre 5 a 6 minutos; las ninfas colonizan los brotes donde
ocurri6 la ovoposicion y en un lapso de una semana provocan con sus picaduras lahiperplasia
de las hojas, pasando por 5 estadios ninfales, en el | estadio es de color anaranjado, poco
moviles con mindsculas estructuras a manera de cercos abdominales, 10s 0jos rojizos,
duracion 5 dias; en el 1l estadio es de coloracion hialina, con un suave tono anaranjado en la
zona abdominal y presencia de 10 cercos ubicados lateralmente en los 3 Gltimos segmentos
abdominales, dura 3 dias; en el 111 estadio son muy moviles de coloraciénhialina cubierta con
poca cera blanca concentrada en la parte abdominal, los cercos son masabundantes, dura 3
dias; en el 1V estadio el cuerpo cubierto totalmente de cera, coloracion blanquecina, muy
moviles, con pequefios vestigios alares y abundantes cercos abdominales,dura 3 dias y en el
V estadio el cuerpo totalmente cubierto por la cera blanquecina, abundantes cercos
abdominales, las alas vestigiales mas desarrolladas poco méviles, dura 4dias; asimismo los
adultos recién emergidos, se quedan en la colonia, por un lapso de tiempono determinado,
poco moviles, luego de quitinizar bien sus estructuras corporales se movilizan por la planta,

el periodo de inicio de ovoposicion es de 5 a 7 dias (Vasquez, 2001).

2.4.5 Dafo

En su estado ninfal T. cognata, ocasiona la muerte de los brotes en la planta (Burckhardt &
Couturier, 1988). La ninfa provoca deformaciones en las hojas jovenes, impidiendo el
crecimiento de los brotes, al comienzo del ataque las hojas se ensanchan, se estampan, se
pliegan a nivel de la nervadura principal, el brote se torna amarillo, se necrosa y
posteriormente se seca (Burckhardt & Couturier, 1988; Pérez, 2003). Las ninfas viven en el

interior de la zona afectada formando colonias, se alimentan succionando la savia de la hoja



(Burckhardt & Couturier, 1988), las mayores infestaciones ocurren en plantaciones jovenes
y en época de verano, disminuyendo y limitando el crecimiento de las plantas en desarrollo
y reduciendo la capacidad de fotosintesis de aquellas en produccion (> 3 afios) (Pérez, 2001,
Pérez, 2003). T. cognata produce infestaciones entre 12 y 94 % en plantas en desarrollo
(Pérez, 2003), siendo la parte superior la mas preferida por el insecto (68%) (Delgado, 2004).
En época de lluvia las poblaciones disminuyen considerablemente, pero los sintomas
persisten (Delgado, 2004).

2.4.6 Control

En condiciones naturales existe un diptero Syrphidae, predator de T. cognata, Ocyptamus
persimilis (Couturier et al., 1992; Pérez, 2003) y una hormiga de la familia Formicidae,
Camponotus rufipes que se alimenta de las ninfas de la plaga; se recomienda recoger con
mucho cuidado todos los brotes infestados y luego quemarlos. La recoleccion de brotes tiene
que realizarse en baldes o bolsas plasticas, para evitar que las ninfas y adultos se escapen, o
los huevos sean transportados por el viento a otras plantas o parcelas (Pérez, 2003).

2.5 CONTROLADOR BIOLOGICO (Ocyptamus persimilis).

Thompson & Vockeroth (2001), mencionan que los adultos de la familia Syrphidae, tienen
entre 4 a 25 mm y son de colores amarillo, naranja, negro, combinados con tonalidades
iridiscentes. EI género Ocyptamus fue descrito por Macquart en el afio 1834, considerandose

aproximadamente 14 especies en el género (EIS, 1998).

Pinedo et al., (2001) y Delgado & Couturier (2004), indican que este depredador presenta
una eficiencia muy baja, debido a que la relacion depredador - presa es 1/ 16 (aunque no se
indica en base a que estados de desarrollo se calcula la relacién), por lo que la fluctuacion

de ambas no se observé muy correlacionada.

Delgado & Couturier (2004) sefialan que esta plaga es abundante y muy generalizada en

plantaciones inundables de la Amazonia peruana. Sin embargo, no se tienen datos con



relacion a O. persimilis. Barbosa et al., (2004) no encontrd larvas de Ocyptamus (Syrphidae)

asociada a T. cognata en camu camu en Manaus, Amazonas, Brasil.

2.6 OBJETIVO GENERAL

Generar informacion sobre la dinamica entre las poblaciones de Tuthillia cognata y
Ocyptamus persimilis en relacion a la fenologia del camu camu cultivado en restingas, en la

region Ucayali.

2.7 OBJETIVOS ESPECIFICOS

- Determinar las fluctuaciones y la distribucion espacial-temporal de T. cognata con

relacion a la fenologia del cultivo de camu camu M. dubia en zonas de restinga.

- Determinar las fluctuaciones y la distribucion espacial-temporal de O. persimilis con

relacion a la fenologia del cultivo de camu camu M. dubia en zonas de restinga.



I1l. MATERIALES Y METODOS

3.1. AREA DE ESTUDIO

Las evaluaciones de T. cognata y O. persimilis se realizaron en el distrito de Yarinacocha,
Provincia Coronel Portillo, Region Ucayali, en los caserios Padre Bernardo y San Juan,
ubicadas a 55 min y 30 min via terrestre de la ciudad de Yarinacocha, respectivamente
(8°24°18°LS y 79°36°23’LW). Se seleccionaron como unidades de muestreo, plantas en
produccién para la fluctuacion poblacional y la evaluacién de infestacidn de T. cognata, en
Padre Bernardo (3 ha) y San Juan (4 ha). En esta ultima, también se evalud el porcentaje de
brotes dafiados en plantas en crecimiento (3 ha). La temperatura media anual fue de 26,3°C;
la precipitacién promedio anual fue de 1604,6 mm, y la humedad relativa media fue 80%.
Durante la época lluviosa de octubre a abril, las areas estudiadas se inundan, pero solo los
troncos se sumergen. La zona de vida natural del distrito de Yarinacocha, Provincia Coronel
Portillo, Region Ucayali segun el diagrama de Holdridge es Bosque Humedo Premontano
Tropical (bh-PT).

3.2. MUESTRA DE ESTUDIO

3.2.1 Tuthillia cognatha y Ocyptamus persimilis.

La identificacion de los estados de desarrollo y la caracterizacion del dafio de T. cognata
(Figura 1) siguié a Burckhard & Couturier (1988), Barbosa et al., (2004) y Delgado &
Couturier (2004). Para Ocyptamus se uso la clave ilustrada de Marinon et al., (2007). Para la
identificacion de adultos de O. persimilis (Figura 2) se emplearon las claves de Thompson
(1999) y de Thompson & Zumbado (2000), y para las formas inmaduras (Figura 2) siguieron
a Rotheray et al., (2000). Huevos de O. persimilis obtenidos previamente a los muestreos
fueron criados en el laboratorio hasta adultos para la identificacion y confirmacion de la

especie.



Figura 1: Tuthillia cognata A) huevos B) Ninfa I estadio C) Ninfa Il estadio D) Ninfa
111 estadio E) Ninfa IV estadio F) Ninfa V estadio G) Adulto H) Dafio

Figura 2: Ocyptamus persimilis .A. huevos. B. Larva. C. Pupa. D. Adulto

3.3. FLUCTUACION POBLACIONAL

Para la evaluacion de la fluctuacion poblacional de huevos, ninfas y adultos de T. cognata 'y
de huevos, larvas y pupas de O. persimilis se escogieron al azar plantas de 5 unidades
experimentales dentro de una ha, las plantas fueron marcadas y utilizadas durante todo el
estudio. Se examinaron 10 plantas por unidad experimental y 5 unidades experimentales por
ha haciendo un total de 50 plantas evaluadas por ha. Cada planta fue dividida en tres tercios:
tercio inferior (TI), tercio medio (TM) y tercio superior (TS). Las parcelas se censaron
mensualmente por conteo directo en cada planta. Para el acceso a las partes mas altas se

emple6 una pequefia escalera manual (lannacone et al., 2007).
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3.4. INFESTACION

Para las evaluaciones de infestacion por T. cognata se seleccionaron parcelas en crecimiento
y produccion siendo evaluadas en cada una 20 plantas, en las cuales se determind el dafio
[brote hiperplasico de color amarillento (clorosis), con bordes necroticos y secos] (Figura 1).
Se determind si existian diferencias en el promedio de huevos (NH), ninfas (NN), adultos
(NA), colonias (NC), NCS (numero de colonias sin presencia de brotes dafiados), NBIC
(nimero de brotes con presencia de T. cognata), NIBS (Numero de brotes infestados sin
presencia de T. cognata), NBS (numero de brotes sanos) de T. cognata, de huevos (NH),

larvas (NL) y pupas (NP) de O. persimilis entre los caserios Padre Bernardo y San Juan.

3.5. DISENO ESTADISTICO

Para el analisis de la infestacion se empled la prueba de t de Student previa evaluacién de
los datos para asegurar la homogeneidad de las varianzas a través de la prueba de Levene.
De igual forma, se determind si existian diferencias significativas entre huevos, ninfas,
adultos, colonias, NCS, NBC, NIBS, NBS de T. cognata y de huevos, larvas y pupas de O.
persimilis en 50 plantas entre la época seca (mayo a septiembre del 2008, Temperatura =
25,3°C y precipitacion = 39,4 mm mensuales) y lluviosa (enero a abril, y octubre noviembre
del 2008, Temperatura = 26,6°C y precipitacion = 142,9 mm mensual). En adicion, se calculd
el ANDEVA, para determinar diferencias en 50 plantas en el porcentaje de ocurrencia del
namero de huevos, ninfas y adultos de T. cognata entre el TI, TM y TS para los caserios
Padre Bernardo y San Juan.

El patron de disposicion agregada, al azar o uniforme para T. cognata y O. persimilis, se
realizo a través de: 1) la distribucion de Poisson empleando la prueba de Chi-cuadrado (X?);
2) la prueba de la razon (varianza-media™ [V2-U%]), cuando altas relaciones de varianza /
media son mayores a 1 nos indican un patron de distribucion agregada, cuando es igual a 1
la disposicion es al azar y por ultimo si es menor a 1 es uniforme; 3) el indice de Morisita
(15), cuando el indice es igual a 1 la distribucion es al azar, si es mayor a 1 es agregada y si
es menor a 1 es uniforme; 4) el indice Lloyd (X*), cuando el indice es igual a la media, la
distribucion se acerca a una Poisson (azar) y cuando X* es mayor que la media presenta una
distribucion agregada, y por ultimo, 5) la K de la Binomial negativa, a menores valores de
K mayor es la intensidad de agregacion y si K es grande (K>8) indica que la distribucion es
al azar (Méarquez, 2000).
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IV.RESULTADOS Y DISCUSION

4.1 FLUCTUACIONES DE Tuthillia Cognata

La Tabla 1, nos indica el nimero de huevos, ninfas y adultos de T. cognata existentes en 50
plantas entre enero y noviembre del 2008 en los caserios San Juan y Padre Bernardo.

Tabla 1: Fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata y Ocyptamus persimilis en el
cultivo de camu camu durante el 2008

Tuthillia cognata Ocyptamus persimilis
en 50 plantas en 50 plantas
Caserios NBS NBIS NBIC NCS NC NHT NNT  NAT NHO NLO NPO
Padre Bernardo
Enero ND ND 263 ND 397 136 545 13 0 0 0
Febrero ND ND 217 ND 392 33 489 17 0 0 0
Marzo ND ND 706 ND 1332 3921 6489 406 18 11 0
Abril ND ND 1135 ND 2453 3179 4388 202 44 84 34
M 1261 30
! ayo 620 114 2 214 2784 107 1382 i 36 52 23
Ju:lo ca6 131 - »a4 295 340 581 ) 32 19 0
o
Au. t 178 113 > 539 99 ° 306 . 7 31 16
osto
g - 848 36 . 77 23 ° 107 ; 5 17 11
septiembre
Oc;;ume €02 0 85 55 152 ) 4 16 5
33 204 124 0 188 20 16 17
Noviembre 268 121 11
243 69 449 131 0 392 13 17 3
San Juan
Enero ND ND 415 ND 680 130 1918 38 0 0
Febrero ND ND 277 ND 525 9 2081 130 0 0
Marzo ND ND 904 ND 1591 299 3629 ;27 0 3 3
abril ND ND 944 ND 1835 163 1935 5 6 46 12
mayo ND 260 654 514 1321 163 1737 5 1 10 16
junio 144 0 46 119 98 22 282 . 11 5 1
iuli 28 0
julio 499 164 261 68 163 1 1 0
agosto 7 77 23 0 107 0 1 2
178 36 21
septiembre 31 51 49 0 191 0 2
994 26 155 339 12
°Ctlfbfeb 723 <5 ) 82 205 0 1005 29 27 2
noviembore 598 368 520 361 1176 12 15 10

NC = Numero de colonias con presencia de Tuthillia cognata. NHT = NUmero de huevos de Tuthillia cognata. NNT = Ndmero de ninfas
de Tuthillia cognata. NAT = Numero de adultos de Tuthillia cognata. NBIS = NUmero de brotes infestados sin presencia de Tuthillia
cognata. NBIC = NUmero de brotes infestados con presencia de Tuthillia cognata. NCS =NUmero de colonias sin presencia de brotes
dafiados por Tuthillia cognata. NBS = NUmero de brotes sanos. NHO = Numero de huevos de Ocyptamus persimilis. NLO = Numero de
Larvas de Ocyptamus persimilis. NPO = Numero de pupas de Ocyptamus persimilis. ND = No determinado.



No se encontraron diferencias significativas en el namero de huevos (t =1,30; g.I. =20, P =
0,21), ninfas (t =0,10; g.l. = 20, P = 0,92), adultos (t = 0,08; g.l. = 20, P = 0,93), nimero de
colonias (t=0,31; g.I. =20, P =0,75), NCS (t=0,17; g.l. =12, P = 0,86), NBIC (t = 0,12;
g.l. =20, P =0,90), NBIS (t =0,49; g.I. = 12, P = 0,63), NBS (t =0,01; g.I. =10, P = 0,98)

de T. cognata por 50 plantas evaluadas, entre el Caserio San Juan y Padre Bernardo.

En T. cognata, el nimero de huevos se encontré significativamente correlacionado con el
numero de ninfas (r = 0,86, n =22, P <0,001), asi como con el numero de adultos (r = 0,81,
n =22, P <0,001). De igual forma entre el nimero de ninfas y adultos (r = 0,95, n =22, P <
0,001). En adicion se observo correlacion entre el nimero de huevos y el NBIC (r =0,48, n
=22,P =0,02), y con el nimero de NC (r =0,48, n =22, P =0,02). También se vio relacién
entre el nimero de ninfas y el NBIC (r = 0,70, n = 22, P < 0,001), con NBIS (r=0,59, n =
22, P =0,02), con el nimero de NCS (r =0,59, n =22, P = 0,02), y con el nimero de NC (r
=0,66, n=22, P =0,001). De igual manera, el nimero de adultos se encontré correlacionado
conel NBIS (r=0,78, n =14, P =0,001), con el NBIC (r = 0,56, n = 22, P = 0,006), con el
NCS (r=0,73,n=14,P =0,001) y con el NC (r =0,52, n =22, P = 0,01). Sin embargo, no
se encontraron correlacionados el nimero de huevos, ninfas o adultos con el NBS (r = 0,24
a 0,30, n =12, P =0,33-0,44) entre enero a noviembre del 2008.

También, se encontraron diferencias significativas entre el NBIS de la época seca (90 +
75,44) y la época lluviosa (305,5 + 88,38) (t = 3,53, g.I. = 12, P = 0,004), del NCS en la
época seca (180,58 + 130,60) y época lluviosa (484,50 + 50,20) (t = 3,53, g.l. = 12, P =
0,004), del nimero de ninfas entre época seca (516,75+554,96) y lluviosa (2304 + 1979) (t
=3,53,g.1. =12, P =0,004) y entre el nimero de adultos entre época seca (13,83 £ 16,07) y
lluviosa (119,40 + 133,06) (t = 3,53, g.I. =12, P =0,004). No se observaron diferencias entre
la época seca y lluviosa de NBS, NBIC, NC, nimero de huevos de T. cognata (t = 0,47-1,92,
P =0,07-0,64).

En el Caserio San Juan para T. cognatha, no se observaron diferencias en los porcentajes de

presencia del namero de huevosenel TI, TMy TS (F = 1,58, P = 0,22). Sin embargo, si se

observaron diferencias en el porcentaje de presencia del nimero de ninfas en el TI (4,05%),

TM (43,10%) y TS (52,84%) (F = 25,73, P = 0,001) y en el porcentaje de presencia del

numero de adultos en el Tl (1,54%), TM (36,45%) y TS (61,64%) (F = 20,13, P = 0,001).
14



En el Caserio Padre Bernardo para T. cognatha, se observaron diferencias en los porcentajes
de presencia del nimero de huevos en el Tl (0,11%), TM (18,80%) y TS (81,07%) (F =
33,49, P = 0,001), en el porcentaje de presencia del numero de ninfas en el TI (3,48%), TM
(28,02%) y TS (68,49%) (F = 167,51, P = 0,001) y finalmente en el porcentaje de presencia
del nimero de adultos en el T1 (1,28%), TM (32,94%) y TS (65,77%) (F = 34,53, P =0,001).

Durante los once meses de evaluacion se registré una baja infestacion durante el periodo de
lluvioso o de inundacion siendo la mas baja en el mes de febrero del 2008 en parcelas en
produccién y desarrollo (7,1% y 4,1% respectivamente). Asimismo, al final del periodo de
inundacion (abril y mayo del 2008) se registr6 un incremento en los porcentajes de
infestacion llegando a 67,3% y 72,9% en parcelas en desarrollo y de 69,2% y 82,3% en
parcelas en produccion respectivamente (Figura 3). No existieron diferencias significativas
en el promedio de brotes dafiados durante el 2008 entre las parcelas en produccion (47,77 +
21,22) y en desarrollo (42,32 £ 18,99) (t = 2,02 P = 0,07). Sin embargo, se encontraron que
los porcentajes de brotes dafiados por T. cognata de las parcelas en produccién estuvieron
correlacionados con las parcelas en desarrollo (r = 0,91, P <0,001). No existieron diferencias
significativas entre el porcentaje de brotes dafiados por T. cognata en el periodo seco (50,4
+20,5) y lluvioso (44,6 +23,9) (t =0,43, P =0,67) en las parcelas en produccion, y entre el
periodo seco (43,9 + 15,3) y lluvioso (40,3 + 24,5) (t =0,30, P =0,77) en las parcelas en

desarrollo.

Produccioén

Desarrollo
— 7

Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep Oct Nov

Meses del 2008
Figura 3: Porcentaje de brotes dafiados por T. cognata en el cultivo de camu camu en

Pucallpa, Ucayali, Peru
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4.2 FLUCTUACIONES DE Ocyptamus Persimilis

La Tabla 1 nos indica el nimero de huevos, larvas y pupas de O. persimilis existentes en 50

plantas entre enero y noviembre del 2008 en los caserios San Juan y Padre Bernardo.

No se encontraron diferencias significativas en el namero de huevos (t =2,02; g.I. =20, P =
0,06), larvas (t = 1,63; g.I. =20, P =0,11), pupas (t = 1,44; g.l. = 20, P = 0,16) y adultos (t =
1,00; g.l. = 20, P = 0,32), de O. persimilis por 50 plantas evaluadas, entre el Caserio San
Juan y Padre Bernardo. Solo se encontr6 un adulto en agosto del 2008 en el Caserio Padre

Bernardo.

En O. persimilis, el nimero de huevos se encontré significativamente correlacionado con el
namero de larvas (r = 0,77, n =22, P = 0,001), asi como con el namero de pupas (r = 0,56,
n =22, P =0,007). De igual forma entre el numero de larvas y pupas (r =0,84, n =22, P <
0,001).

En O. persimilis, no se encontraron diferencias significativas entre el nimero de huevos,

entre el nimero de larvas y entre el numero de pupas entre época seca y lluviosa.

En el Caserio San Juan para T. cognatha, se observaron diferencias en los porcentajes de
presencia del nimero de huevos en el Tl (0%), TM (11,37%) y TS (43,17%) (F = 6,42, P =
0,005), en el porcentaje de presencia del nimero de larvas en el Tl (3,76%), TM (16,09%) y
TS (43,7%) (F = 7,55, P = 0,002) y en el porcentaje de presencia del nimero de pupas en el
T1 (5,30%), TM (16,59%) y TS (50,83%) (F = 8,07, P = 0,002).

En el caserio Padre Bernardo para T. cognatha, se observaron diferencias en los porcentajes
de presencia del nimero de huevos en el TI (3,03%), TM (12,73%) y TS (66,07%) (F =
27,31, P =0,001), en el porcentaje de presencia del nimero de larvas en el Tl (1,56%), TM
(18,46%) y TS (62,42%) (F = 25,29, P = 0,001) y finalmente en el porcentaje de presencia
del nimero de pupas en el Tl (0%), TM (18,79%) y TS (44,84%) (F = 7,83, P = 0,002).

4.3 DISTRIBUCION ESPACIO-TEMPORAL DE Tuthillia Cognata

La distribucion espacial promedio del 2008 de los huevos, ninfas y adultos de T. cognata

durante los 11 meses de evaluacion en el tercio inferior (TI), tercio medio (TM) y tercio
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superior (TS), mostraron un patron de distribucion agregada en los caserios San Juan y Padre
Bernardo segin el X? de Poisson, V2-U!, Morisita, Lloyd y Binomial negativa (Tabla 2).

Solo el NA, segtn el V2-U"t mostro en el Caserio San Juan un patron uniforme.

4.4 DISTRIBUCION ESPACIO-TEMPORAL DE Ocyptamus Persimilis

La distribucion espacial promedio del 2008 de los huevos, larvas y pupas de O. persimilis
durante los 11 meses de evaluacion en el tercio inferior (TI), tercio medio (TM) y tercio
superior (TS), mostraron mayormente un patron de distribucion agregada en los caserios San
Juan y Padre Bernardo segtin el X2 de Poisson, V2-U, Morisita, Lloyd y Binomial negativa
(Tabla 3). Sin embargo, el X? de Poisson para NL y NP en el Ty TM en el caserio San Juan
mostré un patron uniforme. De igual manera el V2-U™ del NP enel TI, TMy TS, el NL en
el Tl, el NH en el TM presentaron este mismo patron en el caserio San Juan. En adicion, El
NH en el TI, el NL en el TI, el NP en el TM presentaron este mismo patrén en el caserio
Padre Bernardo.

4.5 RELACIONES POBLACIONES DE T. Cognata Y O. Persimilis

En el Caserio San Juan, el NC de T. cognata se encontrd correlacionado linealmente con el
NP de O. persimilis (r = 0,61, P = 0,04). Sin embargo, el NH, NN, NA de T. cognata no se
correlacioné con el NH, NL y NP de O. persimilis (r =+ 0,007-0,56, P = 0,07-0,98). De igual
manera el NC de T. cognata no se correlacion6 con el NH y NL de O. persimilis (r =+ 0,18-
0,51, P =0,11-0,58).

En el Caserio Padre Bernardo, el NC de T. cognata se encontr6 correlacionado linealmente
conel NH (r = 0,75, P = 0,007), NL (r = 0,76, P =0,007) y NP (r = 0,63, P = 0,03) de O.
persimilis. Sin embargo, el NH, NN, NA de T. cognata no se encontré correlacionado con
el NH y NL y NP de O. persimilis (r = £ 0,04-0,45, P = 0,15-0,88).

La ausencia de diferencias encontradas durante el 2008 en el nimero de huevos, ninfas,
adultos, nimero de colonias, nimero de brotes infestados sin el piojo saltado del camu camu,
T. cognata, nimero de brotes con T. cognata y nimero de brotes sanos en el camu camu, asi
como en el nimero de huevos, larvas, pupas de O. persimilis entre los caserios San Juan y
Padre Bernardo pudiera explicarse a que ambos caserios se encuentran a una distancia

relativamente cerca, con caracteristicas bioclimaticas similares, estados fenoldgicos de la
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planta similares en ambos caserios y cercanos ambos a la laguna Yarinacocha. Delgado &
Couturier (2004) sefialan que esta plaga es abundante y muy generalizada en plantaciones
inundables de la amazonia peruana. Sin embargo, no se tienen datos con relacion a O.
persimilis. Barbosa et al. (2004) no encontrd larvas de Ocyptamus (Syrphidae) asociadaa T.

cognata en camu camu en Manaus, Amazonas, Brasil.

EnT. cognata, se encontro que el niUmero de ninfas y adultos fue mayor en la época lluviosa
que en la seca, pero no en el nimero de huevos, ni en el nimero de colonias. Opuestamente,
Pinedo et al. (2001), y Delgado & Couturier (2004) sefialan que las mayores infestaciones
ocurren en la época de verano o seca, disminuyendo las poblaciones en la época lluviosa.
Dalberto et al. (2004) sefialan que la época lluviosa produce una disminucion en las
poblaciones del psillido Triozoida limbata (Enderlein, 1918) en arboles de guaba, Inga edulis
Martius (Fabaceae) en la amazonia brasilefia. En cambio, Pereira et al. (2007) indicanque el
psillido Gyropsylla spegazziniana (Lizer y Trilles) en la yerba-mate llex paraguariensis
Saint Hilaire las poblaciones se incrementan durante la época lluviosa. En T.cognatha debido
a localizacion en hojas plegadas en los brotes, los huevos, ninfas y adultosse encuentran

protegidos y no son lavados y eliminados de la planta hospedera durante la época lluviosa.

Se observd que los huevos, ninfas y adultos de T. cognata prefirieron el tercio superior de la
planta en comparacion con el tercio medio e inferior. Pinedo et al. (2001) y Delgado &
Couturier (2004) indican que la parte superior de la planta es la de mayor preferencia por los
insectos (68%), sin indicar especificamente a que estado de desarrollo se refiere. Burckhard
& Couturier (1988); Couturier et al. (1992) y Barbosa et al. (2004) indican que los huevos
y ninfas de diferentes estadios con superposicion de generaciones de T. cognata se localizan

en las hojas mas jovenes del tercio superior de la planta del camu camu.

La distribucidn agregada que presentaron los diferentes estados de desarrollo de T. cognata
durante los once meses de evaluacion (Tabla 2), se debe probablemente a la variabilidad
fenoldgica existente en el camu camu, observandose en una misma parcela plantas que se
encuentran en actividad vegetativa, otros en descanso y algunos en floracién y fructificacion.
T. cognata es una plaga que se centra en los brotes, y durante todo el afio encontraremos
focos o parches con una mayor o menor infestacion, debido a un incremento o disminucion

de la actividad vegetativa del camu camu. El mismo modelo se encontré en su controlador
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bioldgico O. persimilis (Tabla 3). La distribucion agregada también ha sido observada en el

psillido de los citricos Diaphorina citri Kuwayama (Tsai et al., 2000) y en Edessa aff.

aulacosterna Stal 1872, plaga del camu-camu (lannacone et al., 2007).

Tabla 2: Resultados promedios mensuales de las pruebas para la disposicion espacial

y temporal de Tuthillia cognata con relacidon a su localizacion en la planta de camu

camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de Yarinacocha, Ucayali

Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
Variables N.H N.N. N.A. N.H NN NA N.H. N.N. N.A.
X2 para Poisson >1000 >1000 >1000 1000 >1000 >1000 >1000 >1000 >1000
V2 7,01 2759 1,89 2510 4849 423 3741 52,21 14,31
Morisita (I;) 13,18 18,93 242 1948 1273 16,80 14.48 9,73 10,37
Lloyd (X*) 6,87 25,10 1,68 29,83 58,15 4,19 37,9 65,65 10,44
Binomial negativa (K) 0,005 0,029 0003 0021 0,29 0,12 0,026 031 0 10
b) Padre Bernardo
Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
N.H N.N. N.A. N.H NN NA N.H. N.N. N.A.
X2 para Poisson >1000 >1000 > 1000 >1000 >1000 >1000  >1000 >1000 >1000
V2/u 4,09 21,81 0,89 29,56 42,16 3,84 6348 50,01 6,69
Morisita (14) 9,09 18,52 6,18 16,83 7,24 8,13 1421 4,87 10,33
Lloyd (X*) 399 2236 0,94 31,35 51,31 349 7744 75,46 6,95
Binomial negativa 0,003 0,049 0,016 0,044 0,266 0,152 0,14 0,512 0,215

(K)

NH = Numero de huevos de Tuthillia cognata. NN = Numero de ninfas de Tuthillia cognata. NA = Numero de adultos de

Tuthillia cognata.

En O. persimilis, no se encontré diferencias en el nimero de huevos, larvas y pupas entre la

época seca y lluviosa. A diferencia de T. cognata en la que solo las ninfas presentaron

diferencias estacionales.
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Tabla 3: Resultados promedio mensual de las pruebas para la disposicién espacial y
temporal de Ocyptamus persimilis con relacion a su localizacion en la planta de camu

camu, en el caserio San Juan y Padre Bernardo en el distrito de Yarinacocha

a) San Juan
Variables Tercio inferior Tercio medio Tercio superior
NH NL NP NH NL NP NH NL NP
X2 para
Poisson 0 0,005 0,001 =>1000 4,78 0,006 850,9 >1000 4,01
V2l 0 0,27 0,18 0,74 1,32 0,54 1,22 1,23 0,92
Morisita (Is) 0 0 454 325 569 454 3,74 1,74 9,98
Lloyd (X*) 0 0 0 051 2,28 0,09 1,07 062 0,25
Binomial 0 0 0 0,015 0,048 0,003 0,039 0,214 0,202
negativa (K)

b) Padre Bernardo

Variables Tercio inferior Tercio medio Tercio superior
NH NL NP NH NL NP NH NL NP
X? para 1,01 1,01 0 2394 71,69 >1000 >1000 96,07 22,71
Poisson
V2 0,24 0,33 0 1,06 1,21 0,79 2,25 1,51 1,28
Morisita 151 151 0 4,81 4,86 2,37 514 3,30 3,97
(13)
Lloyd 0,06 0,06 0 0,44 0,58 0,28 1,72 1,09 0,98
(X*)
Binomial 0,008 0,008 0 0,113 0,147 0,019 0,188 0,639 0,148
negativa (K)

Se observo que los huevos, larvas y pupas de O. persimilis prefirieron el tercio superior de
la planta en comparacion con el tercio medio e inferior en ambos caserios. Este
comportamiento se explicaria porque T. cognata, plaga sobre la cual ejerce su accion de
controlador biolégico también prefiere el tercio superior del camu-camu. Sin embargo, solo
se encontro correlacion entre el nimero de colonias de T. cognata y O. persimilis. Pinedo et
al., (2001) y Delgado & Couturier (2004) indican que este depredador presenta una eficiencia
muy baja, debido a que la relacion depredor - presa es 1/ 16 (aunque no se indica en base a
que estados de desarrollo se calcula la relacion), por lo que ambas especies no se observaron
muy correlacionadas. En el presente estudio la relacion depredador (larva de O. persimilis)
— presa (huevos + ninfas de T. cognata) es 1/ 102. En adicion otras especies de hormigas de
la familia Formicidae y larvas de Chrysopidae lo que podrian estar influenciando la dinamica
poblacional de T. cognata (Barbosa et al., 2004; Delgado & Couturier 2004). Auad et al.,
(1997) han encontrado que la fluctuacion poblacional del sirfido Allograpta neotropica
Curran, 1936 presenta una relacion muy estrecha con la fluctuacion poblacional del pulgén

Brachycaudus schwartzi (B6rner, 1931).

20



No existieron diferencias significativas entre el porcentaje de brotes dafiados por T. cognata
en el periodo seco y lluvioso en las parcelas en produccion, y entre el periodo seco y lluvioso
en las parcelas en desarrollo. De igual forma, Delgado & Couturier (2004) sefialan que las
infestaciones por T. cognata en camu camu en Loreto, Per podrian llegar hasta un 94%,
persistiendo las infestaciones en suelos inundables y no inundables durante todo el afio.
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V. CONCLUSIONES

El nimero de ninfas y adultos de Tuthillia cognata fue mayor en la época lluviosa que en
la época seca, pero no en el numero de huevos, ni en el nimero de colonias. Los huevos,
ninfas y adultos prefirieron el tercio superior de la planta en comparacion con el tercio
medio e inferior en ambos caserios. La excepcion fue la presencia de huevos en el caserio
San Juan que no mostro preferencias por ninguno de los tercios. No se observaron
diferencias significativas en el porcentaje de infestacion por T. cognata entre ambos

caserios en estudio y entre la época seca y lluviosa.

En Ocyptamus persimilis, no se encontrd diferencias significativas en el nimero de
huevos, larvas y pupas entre la época seca y lluviosa. Se observo que los huevos, larvas
y pupas prefirieron el tercio superior de la planta en comparacion con el tercio medio e

inferior en ambos caserios.

Las dos especies, T. cognata y O. persimilis presentaron un patrén de distribucion espacio
- temporal agregado. Se encontrd una relacion directa entre el nimero de colonias de T.
cognata y O. persimilis. Sin embargo, el nimero de huevos, ninfas y adultos de T. cognata
no se encontraron correlacionados con el nimero de huevos, larvas y pupas de O.

persimilis.



VI. RECOMENDACIONES

Investigar la respuesta funcional de Ocyptamus persimilis sobre presas de diferentes

estadios de desarrollo de Tuthillia cognata en condiciones de laboratorio.

Implementar la crianza de Tuthillia cognata en invernaderos para disponer de estados
ninfales Gtiles como presa para larvas de Ocyptamus persimilis, como produccién
comercial para los programas de control bioldgico en el cultivo de Myrciaria dubia (camu

camu).

Incentivar el cultivo de camu camu como estrategia de desarrollo econémico para las
comunidades locales en la region, mediante una agricultura organica y el cuidado del

medio ambiente.

Para la exportacién de camu camu (fruto con el méas alto contenido Vitamina C y
antioxidantes) se deben promover programas de control biolégico como parte de las

buenas practicas agricolas ante la exigencia del mercado internacional.
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VIII. ANEXOS

Anexo 1: Gréficas de fluctuacion poblacional de los diferentes estadios de T. cognata,
Yarinacocha, Ucayali, Peru

1.1.  Fluctuacién poblacional de adultos de T. cognata en el cultivo de camu camu en el
caserio San Juan, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Per(
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1.3.

Fluctuacion poblacional de huevos de T. cognata en el cultivo de camu camu en el

caserio San Juan, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Per(
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15.

Fluctuacion poblacional de adultos de T. cognata en el cultivo de camu camu en el

caserio Padre Bernardo, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Per(
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Anexo 2: Graficas de infestacion de T. cognata en diferentes estados fisioldgicos del
cultivo de camu camu en el distrito de Yarinacocha, Ucayali, Peru

2.1. Infestacion de T. cognata en plantas en produccion en el cultivo de camu camu en el

caserio San Juan, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Peru
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Anexo 3: Graficas de fluctuacion poblacional de los diferentes estadios de O. persimilis,
en el distrito de Yarinacocha, Ucayali, Peru
3.1. Fluctuacion poblacional de huevos de O. persimilis en el cultivo de camu camu en el
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3.2. Fluctuacién poblacional de larvas de O. persimilis en el cultivo de camu camu en el
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3.3. Fluctuacién poblacional de pupas de O. persimilis en el cultivo de camu camu en el

caserio San Juan, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Per(

16

) A
[

Juny
N

Juny
(e¢] o
\\
|

Total de pupas por planta
(o]
\.\
//

Meses de evaluacién

-#-Tercio inferior 4 Tercio medio —e-Tercio superior

3.4. Fluctuacion poblacional de huevos de O. persimilis en el cultivo de camu camu en el

caserio Padre Bernardo, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Per(

45
40 /\
8 35
c
]
S 30 ‘ﬁ‘
2 25
(%]
2 20
: s
S
< 15 o—
() /' \
©
_ 10 .
s e
l(_) 5 S — _—dk P
_ /""""‘\ "\?_:{/ —aA
0+—= et — s
5
O O o & £ +0 0 & & J
£
& & F I LR ¥ & & @é”‘
<® v o o 4
&t +°
Meses de evaluacion
—#- Tercio inferior —&— Tercio medio -@— Tercio superior

34



3.5. Fluctuacioén poblacional de larvas de O. persimilis en el cultivo de camu camu en el

caserio Padre Bernardo, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Per(
80

70
60

50 /

40

30 /

N / .

10 —
- — o
— e
0 1 — = P e S, S e e S

Total de larvas por planta

10
© & o & £ & «© & & &
& & & R ¥ q?éo & » \év‘
% v o o~ Iy
N ®
Meses de evaluacion
‘ —#-Tercio inferior 4- Tercio medio -@- Tercio superior ‘

3.6. Fluctuacién poblacional de pupas de O. persimilis en el cultivo de camu camu en el
caserio Padre Bernardo, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Per(

35

. i
: /
. .

Total de pupas por planta

- ] I~
10 T —a/ a4 e
4fc—o—|<~g/: } :\\./ e e e \\l—<
5
o £ o oy \P @ {ﬁ & &
& 3 B o ~ & o &
& & & @ & & S N@"
2 <
5
‘ Tercio inferior Tercio medio Tercio superior ‘

Meses de evaluacion

35



Anexo 4: Dispersion de O. persimilis en el cultivo de camu camu en los caserios San

Juan y Padre Bernardo, distrito de Yarinacocha, Ucayali, Peru
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Anexo 5: Tablas de Resultados y promedios con relacion a su localizacion en la planta
de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de
Yarinacocha, Ucayali, Pera.

5.1. Resultados promedios mes de enero de las pruebas para la disposicion espacial y
temporal de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacién en la
planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de

Yarinacocha, Ucayali, Peru

Ocyptamus San Juan - Enero 2008

Tercio Inferior Tercio Madio Tarcio Suparior
Variables [— NL WP WA NH NL WP NA NH NL NP NA
X 000 | 000 | 000 0,00 0.00 0,00 0.00 0.00 00 | oot | om | o
via | 0w | o0 | og0 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 00 | 10 | om0 | om
Morisita {l,)
Llayd (X*)
Banamial
ribgativa (K}
% 000 | 000 | 000 0.00 0,00 0.00 0,100 0,00 000 | 10000 | o0p0 | o
Ocyptamus Padre Bernardo - Enaro 2008
Tercio Inferior Tercio Madio Tercio Suparior
Variables [—p NL NP NA NH NL NP NA NH NL NP NA
X 000 | 000 | 000 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 000 | om0 | oo | o
vip | om | 000 | om 0.00 0.00 o.00 000 0.00 500 | oo | om0 | om
Morisita {ls)
Liayd (X*)
Banomial
nesgativa [K)
m 000 | 000 | 000 0.00 0,00 o.00 0,00 0.00 o0 | ome | om0 | om

Tuthillia San Juan - Enero 2008

varabes | T T T o T T o T
© | o0 [temasa| 000 2203300775 37ag24s6 | 6258416 | 82984 | 62431410696 | 41301880
Viu | 000 [ 230 | oo0 | eoo | a2e6 | 215 | eres 448 480

Morista (1) nn 0 | are | 153 | 207 25 1079

Lioyd (X" B2 L6 | sert | 53 | 699 56,36 420
— 0,032 g3 | 03s0 | ootz | 00 0.530 0.105
% | 000 | 188 | 000 | 615 | 3848 | 4737 | 9385 59,65 52.63

Tuthillia Padre Bernardo - Enero 2008

Tarcio Inferior Tercio Madio Tercio Suparior
Variable
WEEEITNR | NN | NA NA. NN NA N WAL NA
o 000 | 5628318 000 | 1473031 | 223152 | 9t62a1 | B4dsan 234 .08
vig | oM | soa0 | om %W | Bl 506 | w2 B 16l
Morisita () a4 2530 9,68 222 | 1% 12,64 16.67
Lioyd (") 50,56 %31 | 4320 226 5580 88,55 070
Eanomial 5 .
= 0423 o4l | o112 | oper | oaal 0,084 0,094
% 000 | 1064 | 000 w2 | w3 | Tesz | 6178 ] 23,08
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5.2.Resultados promedios mes de febrero de las pruebas para la disposicion espacial y
temporal deOcyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacion en la
planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de

Yarinacocha, Ucayali, Per(

Ocyptamus San Juan - Febrero 2008

Varisk Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Su I

NH ML NP A MH ML HP M HH HL MNP HA

'S 10,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00

I.'"ﬂ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Marisita Ly
| Lioyd (X}

Bimamial

magaiiva (K]

% {1, 00 0,00 0,00 0,00 00 0,00 0,00 0,00 K111 0,00 0,00 0,00

Ocyptamus Padre Barnardo - Febrero 2008

Variat Tercio Inferior Terchy Madio Tercio Superior
NH ML MP A MH ML NP A MH ML MP HA
LS 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Vi 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Micrisita {1
Lioyd (X7}
Bimomial
| ragabna W)
] 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Tuthillia San Juan - Febrero 2004

Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superiar
WVariables ———
HH. H.K. ML H.H. HN. i NH. NN NA
'S 000 | 1w4zss | o000 [1oesoseisens| asiseves | zsaocmaEs | oo [ 1eviedizas | graseda
Wiy 0,00 92,30 0,00 4,00 110,48 13,16 0,00 134,36 E3.08
Meatsita fly 18,12 il 231 4,37 34T 18,28
| Lioyd (X7) 96,08 8,45 133,738 13,687 153,286 £5,343
Bimomial
magativa [K) 0,056 0. 0E56 0.728 0,786 0,385 0,056
% i) i) 4,50 0,00 100,00 54.16 4292 0,00 4 5308

Tuthillia Padre Bernardo - Febrero 2008

Varial Tercio Inferiar Tercio Medio Tercio Superiar

W.H. NN MA. HH. M. HLA [ M. [

¥ 0,00 0,00 0,00 45249 48 1526,14 15827722 | 0,00 233,38 [21457143035,00
Wi 0,00 0,00 0,00 33,00 7251 4,14 0,00 56,70 4,30
Meisita L 0,00 025 16,36 095 3,33
Lioyd (X"} 32 500 75,02 3,35 fl.82 3,42

Bimomial N

na X 0,021 0,051 0,070 0,110 0,036
% 11,03 0,00 0,00 100,00 3T A2 64,71 0,00 £ 5% 35,29
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5.3.Resultados promedios mes de marzo de las pruebas para la disposicion espacial y
temporal de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacién en la
planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de
Yarinacocha, Ucayali, Peru

Ocyptamus San Juan - Marzo 2008

39

Varishles Terch Inlerior Tercsd Madis Teseio Superior
NH NL NP M KH ML NF A NH HL WP A
i 000 0,04 0o 0,00 Q.00 a0 050 0,00 000 0,01 0,04 [elei]
Vi 000 1,080 000 0,00 0.00 1,00 200 0,00 000 1,00 1,00 0,00
Wonisita fl| 50
Liayd [X7] 1,04
Binomial
| egraiva () 004
k] (L0 33,33 0o 0,00 000 33,33 ] O 000 33,34 33,34 000
Ocyptamus Padre Barnardo - Marzo 2008
Variahies Tercho Inferior Tercko Midio Tercio Superior
HH HL NP NA KH HL NF KA NH HL WP .1
X 000 0,00 0o 0,00 00 010 000 0,00 1678356568 | 861,58 0,00 000
Vi 000 0,00 000 0,00 1,00 1,00 0,00 0,00 584 264 0,00 0,00
Wonisita
"'I 15,81 12,5
Liayd [X7] 5176 1,803
Binomial
| negativa (K} 0,0m 0,087
k] (L0 0,00 0o 0,00 356 27,30 00 O B4 44 12,00 0,00 000
Tuthillia San Juan - Marzo 2008
Variahien Tercio Inferior Tencio Madio Tercio Supsrior
MH HH NA HH. HN. LFN N.H HN. N
¥ 48060 7T | 575,05 | 4256554 | 146738 | G&MSEET138T8ET00 55,24 1063 05 BESTOE36508352 &8 50
Vi 31,00 50,38 1885 82,18 44,14 9,55 8300 12,67 4044
ersial) g 126 | sarr | s 213 42 50 453 L45
Lioyd (X4] 3062 B340 | 18548 | 54684 a0.481 11,181 8365 141,81 888
Einomial
| negatva (k| 001 0087 | 003 | ool 10 566 0308 0,020 0270 0,287
k] 1037 7,03 13.11 58,53 51,45 49,44 .10 4153 T AS
Tuthillia Padre Barnarda - Marzo 2008
Tiercio inderior Tencho Medio Tercio Su
Variables periot
HH [T} [T NH. WM. WL NH M. N
i T43O3E0 57 | 135,22 | 15HAGZ 0137650657 264181T030408430000| 170060 | 2155732406420, | 1 2260 04 604 T 560 AE512
Vi 19,00 2,07 iT6 83,82 108,01 11,23 1852 106,40 258
st ] s gz | s | s 357 548 3,38 23 &7
Llayd (X 18,38 30,755 2,084 93,542 149 111 12,45 231 51 180,322 21 M8
Binomial
| negasiva ] 0L021 0,135 0,660 0,128 0,382 [ekiry) 0410 0,806 0,261
k] (4% 282 FA | 13,67 31,75 27,83 B85 6543 G345




5.4. Resultados promedios mes de abril de las pruebas para la disposicion espacial y
temporal de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacién en la

planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de

Yarinacocha, Ucayali, Peru

Ocyptamus San Juan - Abril 2008

40

Variabies Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
HH HL NP NA [T HL [ WA, WH HL WP WA,
¥ 0,00 0,04 0,0 0.00 0,0 1550 | 018 0,00 028 | 61197 | 745 0,00
Vi 0,00 .00 100 0,00 100 1,76 1,00 0,00 0.3z 3,06 145 0,00
Morkatta 3,85 448 4.78
[ Lioyd () 1,055 2661 0,601
Binomia
nagaiiva [K] 0,371 0,291 0,304
% 0,00 435 B33 0,00 16,67 343 | 3333 00 8333 | 6522 58,33 000
Ocyptamus Padre Bernardo - Abril 2008
T Tercio Inferior Tercio Medio Tarcio Superior
NH HL NP NA [T HL NP NA, [T L WP WA,
e 0,00 11.08 0,00 0.00 318 64 0,18 0,00 7182 | 509 50,96 0,00
Vi 0,00 1,64 0,00 0.00 1.33 1,45 100 0,00 216 160 FET 000
M Ha 1 9%
ortaita 16,67 5 275 25 145 |+
Llayd (X} | 0,427 0,744 1941 | 1047 181
Binomial 016
| nagativa 1) 0054 0,304 0,604 perz | 2294
% 0100 3,57 0,00 0.00 1156 667 | 11.76 i) 8864 | 7676 85,24 0,00
Tuthillia San Juan - Abril 2008
T Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superiar
N.H. NN, H.A. N.H. [T A WA, M. NA.
pre 0,00 421397 | oM 0,00 18BTST,66 | 402035 | 1154,37 |3105618560830| 38809,50
Vi 0,00 2121 1.00 0.00 FEr] T 4250 58,00 £.a7
Morkslia 2288 335 1286 | 1356 3,08 857
Lioyd (%'} 42033 32,604 2007 | 44852 B5,156 645
Binomial
| nagativa (K] 0,045 0,419 oooe | opre 0,471 0,135 |
¥ 0,00 470 182 0,00 24,88 7i0E | 100.00 T0.44 75,00
Tuthillia Padre Bernardo - Abril 2008
Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
H.H. NN, H.A. i M A W.H. HA. A
© 21711653,68 | Bo60,66 | 279775044 11135082,10] 593250543045 | 270160 |611392s,] 6590631, | 53825
Vi 26,00 AT AR E05 5140 R 301 | 13175 7D 3,20
Morkulia 50 17 36 2348 568 318 221 34 1,76 2m
Lioyd (%'} 2552 o1 68 5288 0,964 75777 3645 | 183253 | 105231 436
Binomial
| nagativa (K] 0,02t 0,060 0,048 0.210 0,448 og1e | 0402 1,283 o962 |
% ITE 593 504 16,61 26,71 058 | 257 8737 5347




5.5. Resultados promedios mes de mayo de las pruebas para la disposicion espacial y
temporal de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacion en la
planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de

Yarinacocha, Ucayali, Per(

Ocyptamus San Juan - Mayo 2008

Variables Tercio Infarior Tarcio Medio Tercio Superior
HH ML NP MA NH ML NP MA NH ML NP MA
X 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,04 0,04 0.00 0,01 0,51 10,15 0.00
'.-”._-y 0,00 0,00 0,00 0,00 i 0,98 0,98 { 1 1.11 1,81 {
Morisita i 170 33
Lioyd (X%} 0272 [0.880
Binoenial
| negatiea [K) 1,425 0,46
£ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 20,00 12,50 0,00 100,00 B:0,00 87,50 0,00

Ocyptamus Padre Bemnardo - Mayo 2008

Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
NH NL NP NA NH NL NP NA NH NL T T
X 1108 | 00t D 0 571 811 0,18 0 7158 | 1502 | 13725 0
Vi 1564 1 D D 145 143 094 0 282 153 | 224 0
Medsitafld | 16,67 833 333 4,19 185 | a30
Lloyd ()| 0.70 0520|0629 2401 | 1348 | 1624
Bincemial 0,04
nagata i | - 0178 | 0467 0318 | 155 | 0308
% 5.33 1,92 0,00 000 | 11 1923 17,34 0.00 8056 | 7885 | m2e ]| 000

Tuthillia San Juan - Mayo 2008

Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
NH. NN N.A NH. NN, NA NH. NN NA
¥ 000 | 421297 | 0.0 000 |1BA7ET.66| 402036 | 1164.37 | 50103530017 | 3880050
Vip 0.00 121 1.00 0.00 73.08 367 45,50 350 B.aT
Marisita fu) 2.9 335 12,88 13,58 278 8.57
Lioyd (%7 40,03 32,064 2.007 44, B52 53,504 685 |
Bincenial
negativa [K) 0.5 D419 0,00 0078 0,764 0,133
W, 524 1,02 3780 23,08 100,00 87,07 75.00

Tuthillia Padre Bernardo - Mayo 2008

Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
NH. N N.A N.H. NN N.A N.H. NN NA
¥ 000 | 2074357 | 001 000 | 384567 | 3506 | 250587 [17111380773 07.54
Vi 0,00 10,62 1,00 0.00 10.82 1,88 35,93 34,61 2,15
Marisita {la) 681 245 7,14 17,15 27 181
Lioyd [x*} 11,32 16,481 1,038 a7 074 57 04 1,567

Binoenial

negativa [K) 0.18 0ET8 0,182 0,061 0,574 0,365
W, B.15 3.3 2410 96,67 100,00 BO.75 70,00
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5.6. Resultados promedios mes de junio de las pruebas para la disposicion espacial y
temporal de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacion en la
planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de
Yarinacocha, Ucayali, Peru

Ocyptamus San Juan - Junio 2008

Variables Tercio inferkor Tercio Medio Tercio Superior
NH NL NP MA MH ML NP A WH ML NP A
X 000 0,00 0,00 0,00 5133547 26,00 0,00 0,00 27,00 0,10 0,01 0,00
Vi 000 0,00 0,00 0,00 4,08 2,00 0,00 0,00 1,96 1,00 1,00 0,00
Morisita (1) 26,19 50 16,67
Lioyd (X9 3235 1,0 1,030
Binomaal
negativa [K) 0,045 L0440 0,083
£ 000 .00 000 000 63,64 40,00 0,00 0,00 36,35 60,00 100,00 .00
Ocyptamus Padre Bermardo - Junio 2008
Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
NH NL NP MA MH NL NP A WH ML NP MA
X 000 0,00 0,00 0,00 261051 137,77 0,00 0,00 253833,30 13,11 0,00 0,00
Vi 0,00 0,00 0,00 0,00 2,94 238 0,00 0,00 3,86 1,54 0,00 0,00
Morisita {l,) 20 10,71 .62 3,64
Lioyd (X9 z_nsil 1,548 3,385 0.758(
Binomaal
negativa [K) 0062 0,115 0,182 0,408
b L0 (.00 .00 0.400 18,75 42,1 00,00 0,00 B1,25 57.40 LXCH] .00

Tuthillia $an Juan - Junio 2008

Variables Tercio Inferior Tercio Media Tercio Superior

M.H. H.M. M.A H.H. HLML MA M.H. MM MLAL

X T4316,00 0,00 0,00 JJATOOO666 | 172417 26,00 0,00 1800035 0,00

'.l'zjj._f 16,06 0,00 0,00 200 44 B4 2,00 0,00 10,00 0,00
Morisita jlg | 45,00 50 13,53 20 5,08
Lioyd (X7 ] 17,481 1,04 52 684 1,04 10,8

Binomaal

nogativa (k| 0.023 0,040 0,078 0,040 0,200

£ g1 0,00 0,00 9,09 B, 0 100,00 0,00 1191 0,00

Tuthillia Padre Barnardo - Junio 2008

Tercio Infarior Tercio Madio Tercio S or
Variabl —
paad LT N.N. NA NH. NN NA N.H. NN NA
®* 0,00 144631,07 0,00 0,00 876,45 0,10 900, &5 15585 05 |S0081836,74
'.I"J_'g 0,00 24,50 0,00 0,00 24 1,00 41,34 43,06 5,15
Moresita L) 24 51 7.18 15,22 E.74 17.95
Lioyd (%% 25,1 24,741 43,141 40,256 4411
Binomasl 0043
negativa [K) T 0,158 0,063 0171 0,063
% 000 8T8 0,00 0,00 bat 18,75 100, 00 G196 B1,25
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5.7. Resultados promedios mes de julio de las pruebas para la disposicion espacial y temporal
de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacion en la planta de

camu camu,en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de Yarinacocha, Ucayali,

Perl

Ocyptamus San Juan - Julio 2008

43

Variables Tercio Inferior Tercio Madio Tarcio Superior
NH NL NP NA NH ML NP & NH NL NP MA
X 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0.01 0,00 0,00 0,00
Vi 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 1 0.00 0.00 0,00
Morisita (1)
Lioyd {X*)
Bimomial
| nogativa (K)
% 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 (.00 1L00 L0 100,00 0,00 0,00 0,00
Ocyptamus Padre Bamardo - Jullo 2008
Variables Tercio Inferior Tercio Madio Tarcio Superior
NH NL NP NA NH ML NP A NH NL NP BA
X 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 315,15 1378204 0,00 745 15,95 35,06 000
Vi 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 294 3.15 0,00 1.46 1.65 1.88 0,00
Morisita I 20 16,07 4,76 2,33 7.14
Lloyd (X*) 20508 2313 0.601 1.153 1.038
Bimomial
o ggativa (K] 0,062 0,074 0304 0,766 0.182
i) 0,00 0,00 0,00 0,00 1] 19.4 50 100,00 80,65 50,00 0,00
Tuthillia San Juan - Julio 2008
. Tercio Inferior Tercio Medio Tarcio Superior
Variables N NN NA NH. NN NA NH. NN, NA
¥t ] 12696.79 1] [i] 12771457 11,08 [1] 248505 | 62228 14
Vi 0 4 ] 0 44,88 1,64 '] 14,06 11,2
Morisita (I} 50 36,25 16,67 1,67 2372
| Lloyd (X7 308 45 123 0,680 15.003 10,659
Bimoamial
| reggativa () 0027 0.028 0,084 0,149 0,045
% 0,00 2,45 0,00 0,00 38,04 11,54 0,00 50,51 8B 46
Tuthillia Padre Bermardo - Julio 2008
. Tercio Inferior Tercio Medio Tarcio Superior
Variables
5 N.H. MM, MLA H.H. MM, HLA. M.H. NN, N.A
¥t ] 5437302 1 1] 918,51 44102563 148055 | 9020677 | 6,932E+09 ] 2126427
Vi 0 B 0 95,67 42,73 35 o218 45,36 737
Morisita fls) 50 32,56 4,34 21,43 12,48 3.1 12,57
Lioyd (X" 512 o7 63 54 D08 2641 98,982 4. 044 6933
Bimoamial
| roecyativa (K] 0024 0,031 0294 0,056 0,086 0464 0.088
k) ] 0,3B38560 ] 2751 ar2a 20,00 7245 2,40 80,00




5.8. Resultados promedios mes de agosto de las pruebas para la disposicion espacial y

temporal de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacion en la

planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de

Yarinacocha, Ucayali, Peru

Ocyptamus San Juan - Agosto 2008

44

Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
MH ML MF MA MH ML MP MA MH ML MF MA
i i} i) i) [i] [1] [1] [1] [1] i} 0.0 26 [1]
Ve Ay i} 0 0 i} 0 1] 0 0 i} 1 2 [i]
Worisita (i) =0
Lloyd (%°) 1,04
Birsomial
Lo pativa {K) L
% 0,00 0,00 0,00 0,00 1] 1] 0.00 0,00 0,00 100,00 100,00 0,00
Ocyptamus Padre Bermardo - Agosto 2008
Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
NH NL NP NA NH HL NP M NH HL NP HA
¥ i} 0,04 0 i} 0.0 320,19 16,73 [1] 51 5 318 0,01
Vi ] 1 0 0 i 1,58 1.73 1] 145 1.2 1.53 1
Morisita () 8,67 10 833 278 5
Lioyd (X 0,688 0,835 0529 047 0427
Birsomial
| nogaiva {K) 0,208 0,136 0178 0,62 0,306
% 0,00 11,76 0,00 0,00 20 35,20 50 1] 80,00 52,95 50,00 100,00
Tuthillia San Juan - Agosto 2008
Variabies Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
N.H. N.N. N.A N.H. NLN. MN.A. N.H. NLN. N.A
¥ i} 0 0 i} 32577 [1] [1] 1143457 0,01
v Ao i} 0 0 i} 65,58 1] 1] 13 1
Mlorisia i 35,03 50
Lloyd {¥*) BE 461 12,26
Birsomial
| roggaiva (K 0,029 0,022
% 0,00 0,00 0,00 0,00 ar a5 0,00 0,00 12,15 100,00
Tuthillia Padre Bernardo - Agosto 2008
- Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
Variabl —. —
sl TR NN NA NA. NA. NA. NH. NN. NA
e il 57255145 0 i} 1828 44 [1] B0095,86 | 165507736 | 462601,75
'I-"’er ] 12,35 ] 1] 19.8 '] 15 35,91 4,87
Mori
- 2628 8,68 50 3,08 9,24
Lioyd (¥ 11,812 21,222 14,3 51,386 4,347
Birsomial
| negativa K} 0,041 0,129 0,021 0472 0,124
% 0,00 238 0,00 0,00 12,50 0,00 100,00 85,12 100,00




5.9. Resultados promedios mes de setiembre de las pruebas para la disposicion espacial y
temporal de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacién en la
planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de
Yarinacocha, Ucayali, Peru

Ocyptamus San Juan - Setiembre 2008

Varlables Tercio inferior Tercho Medio Tercio Superior
MH ML [ HA HH ML MP MA MNH NL NP NA
e [i] (] 0,01 (] 1] (] [i] [i] i a 0,01 i
Vi { ] 1 ] ] ] { 1] 0 1 1 1
Morisita fiz) 50 50
Lioyd (%)
Binomial
| megativa [K)
% 1] L 50 i L 1] 1] 1] 1] 0 50 ]
Ocyptamus Padre Bamardo - Setiembre 2008
Variables Tercio inferior Tercio Medio Tercio Superior
MH NL NP HA HH ML NP MA MNH NL NP NA
¥ 0,03 ] [i] ] 0,03 0,07 047 [1] 0,07 B.66 007 i
Vi 1 ] 1] ] 1 0,87 0,93 1] 0,487 159 047 1]
Morksita 23
| Lioyd () 1,053
Binomial
| megativa K] 0,706
] 25 ] 1] ] 25 125 [=11] 1] 50 B7.5 40 1]
Tuthillia San Juan - Setiembre 2008
Variablss Tarcho Inferior Tercho Medio Tercio Superior
M.H. MM, WA M.H. M. M.A M.H. NH. MA
e [1] 45240 48 [i] ] 42010,51 12547 [1] &50,02 17,55
Vi [i] EE] i (] 13,35 1 [i] 424 752
Marka &4 2 50 16,67 20,06
Lioyd [X*) 1281 3,08 43 845 556
Binomial
| negativa (K] 0,045 0,027 0,063 0,052
% 1] 17,24 1] ] 14,66 18,05 1] 68,06 #0,95

Tuthillia Padre Bernardo - Setiembre 2008

Varlabies Tercio Inferior Tercio Medio Tercia Superior
N WA, N.A. NH. NN WA N NN. NA
' D00 | GeTiaAT | 22202 | 000 |400100752,00]1652,30] 102065649 00| TEA02 36452 2332T0,00| 266,05
Vi 000 | sops | am 0,00 s2rs | 1Az | 6108 2534 10.27
Marksin #) 27,57 30 379 7.7 472 189 682
Lioyd (%] o758 | 21 ass | 1235 | 1s0e 71,576 21,338

Binomia

| nagativa (K] ogm | oos 0347 | o4z | oz 1,084 0,168
i, 0,00 131 213 0,00 ae0e | aze2 | 100,00 86 61 65,25
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5.10. Resultados promedios mes de octubre de las pruebas para la disposicion espacial y
temporal de Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacién en la
planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de
Yarinacocha, Ucayali, Peru

Ocyptamus San Juan - Octubre 2008

Variables Tarcio Infarior Tarcio Madia Tarcio Superior
MH NL NP WA NH ML NP WA HH HL NP NA
X 0,00 0,01 0,00 0,00 26341 |BTBOTE3IZS 0,0 0,00 82901 | 269682 96 0,01 0,00
i,.-",-y 0,00 1,00 0,00 0,00 an 7,19 1,00 0,00 6,82 L] 1,00 0,00
Marsits l,) 062 38,89 20 993
Lioyd [X*) 237 £,37 .14 125
Binoeial
negativa (1) 0,12 0,03 0,05 012
) (.60 3,70 0,000 0,00 44 8 383 50,00 (1,00 55,20 63,00 50,00 0,000
Ocyptamus Padre Bernardo - Octubre 2008
Variables Tercio Inferior Tercio Medio Tercio Supsarior
NH HL NP MA NH ML NP MA MH NL NP HNA
X 0,00 0,00 0,0 0,00 348 b, %5 0,17 0,00 1353 703 1227 0,0
Vi 0,00 0,00 0,01 0,00 1,28 1,62 1,0 0,00 424 28 3.80 0,01
Marisits l) 3 10 [ 5,38 125
Lioyd (X*) 044 0,72 374 225 3.7
Binoenial -
nagatia [K) 0604 0,161 015 0.24 0,17
) 0,00 0,00 0,000 0,00 25 188 176 01,00 75,00 B1,20 B2 40 0,000
Tuthillia San Juan - Octubre 2008
Variables Tarcio Inferior Tercio Medio Tercio Superior
M.H. M., M.A N.H. BN, M.A M.H. MM H.A.
e 53131 50 | 13514263 0,00 154624 |179613.05 11,00 716,80 | 160683590 | 8143
Vi 2800 9,14 {0, 0x 175,00 70,26 1,58 134,00 B66,78 235
Maorsita fly | 50,00 4591 50,00 B.64 6,63 50.00 6,88 1353
Lioyd (x| 27.36 837 177 50 78,17 0.70 137.72 76,76 1,38
Binoenial N 8
negativa [} 0,02 0,03 0,02 0,13 0.2 0,02 017 0,10
E) 8,30 1,10 0,000 51,60 44,30 30,00 40,10 54,60 50,00
Tuthillia Padre Bernardo - Octubre 2008
Variables Tercio Inferior Tercio Media Tercio Superior
M.H. M. N.A NH. MM, M.A MLH. H.N. H.A
IS 0,00 0,00 0,000 6210155,33] 94695 0,07 417,19 196573 53 0a7
Vi 0,00 0,00 0,000 7,00 13,38 1,00 56,37 .76 1.00
Marisita ls) 30,00 528 10,28 6,13
Lioyd [%*) 6,23 15,22 6117 6393
Binomial
negativa (1) 0,04 0,23 0l 019
) 0,0 0,00 0,00 3,80 21,80 40,00 96,10 ] 60,00
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5.11.Resultados promedios mes de noviembre de las pruebas para la disposicion espacial y
temporalde Ocyptamus persimilis y Tuthillia cognata con relacion a su localizacion en la
planta de camu camu, en los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de
Yarinacocha, Ucayali, Peru

Ocyptamus Padre Bernardo - Noviembre 2008

Tercio Inferior Tercio Medio Terclo Superior
Variable
WENEEL wm | w | we NA NH ML NP NA o | we | we
X 0,00 0,00 0,00 0,00 11,08 0,04 0,00 0,00 413 B3 02 11,08
I.I"ZJ'E 0,00 0,00 0,00 0,00 1,64 0.98 0,00 0,00 204 1,84 1.64
Maorisita [1,) 16,67 6.67 429 16,67
Lioyd (X") 0,699 1241|1238 069
Binomial 4
ativa (K] 0,094 0,192 0,320 0,054
% 0,00 0,00 0,00 0,00 2310 11,80 0,00 0,00 76 G0 BE20( 100,00

Ocyptamus San Juan - Moviembre 2008

Tarcho Inferior Terclo Madio Terclo Supsrior
Variables | w1 wL | we NA NH L NP NA N | w | e
X 000 | 000 | 000 | o000 | o000 11,08 0.04 0.00 4280 | 985 051
Vi | 000 | ooo | oo | o000 | ooo 164 0,98 0.00 180 | 146 | 149
Morisita 1, 16.67 455 | aoa| 179
Tioyd (7] 0,609 1036 |0696| 0.270
Binamial e
nmi 0,004 osoz |oser| 14
m 000 | 000 | ooo | oo | ooo 20,00 20,00 000 | 10000 |8000| @000

Tuthillia Padre Bernardo - Noviembre 2008

Tercio Inferlor Tercio Medio Terclo Suparior

Variables |0 T wn. | WA | WA NN NA N T
x 000 | 000 | 000 [53131590] 1273830 | 11,080 | 66346240 25755877 2 615,840

Vi 000 | ooo | ooo | 28000 | 27460 1,640 44220 | 38710 2,920

Morisita (1) 5000 | 11,21 16,67 6,63 342 .54

Lioyd (X°) 27560 | 29,018 0,699 50,757 | 60,173 2,281

—— 0,021 0,087 0,084 0,174 0,405 0,187

5 000 | ooo | o000 5.9 15,0 14,3 83,1 85,0 85,7

Tuthillia San Juan - Noviembre 2008

Tercio Infarior Tercio Medio Tercho Suparior
Variables =0T N, | NA | nn NN, NA. N.H. NN, NA.
¥ 000 | 000 | 000 | 138946 | 702564 | 184080743 | 50541 81 |5361433858] moon 8o
Vi 000 | oo0 | oo | 4783 | 440 520 26 48 46,36 4,38
Marisita (1) 2049 B.32 11,84 17,65 551 5,48
Lloyd (X*) 49312 | 48790 4,604 27008 | 63006 4,140
n;';;:::;] 0,084 0,134 0,085 0,060 0,381 0,225
m poo | oo | ooo 81,0 24 6 345 380 75 4 65,5
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Anexo 6: Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, en los

a

San Juan y Padre Bernardo en el distrito de Yarinacocha, Ucayali, Per

s

caserios

io San

, Caserio

6.1. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata

Juan, enero 2008.

Produccién

Estado fenolégico:

Distrito: Yarinacocha

Fecha: enero 2008

San Juan

Caserio:

Agricultor: Anibal Chéavez

Lote: 1

N° de evaluaciéon: 1

1

area:

Observaciones

Hormiga Tercio supserio

Hormmiga Tercio medio

Hommiga Tercio medio

hs

hs

hm

hs

h=p
h=p

h=p

hs

hm

N.A

0

0

1

150
36

&1

46

56
20

40

109

23

25

33
28

Fil

38
48

T3
22

&7

26

16

36
21

12

1144 20

N.H.

38

[:%]

122

0,28 | 274 | 0,05

Tarcio superior

N.C.

12

17
13

17

10
18

12
16

13
15
12

10

15

23

14
13

417
1,71

10
18
12

18

16

244

N.A |N.B.L

10

18
0,07 | 4,88

23

106

a1

a7

16

73

23

71

et

16

738
2,92

Tercio medio
N.C. [ N.H. | N.N.

19

14

18

22

12

12

10
253

1,55 | 0,03

14

12

14

163
3,26

N.A. |N.B.L

N.M.

N.H.

0,00 | 3,60 | 0,00

Tercio inferior

N.C.

10
1,25

N.B.L

[]
0,18

Fona

10

10

Sub-Total

Promedio

48



Observaciones

If

d Larva Chrysopido
If
PS5

Fv Lava Chrysopido

d Larva Coccinelido
D Larva Cocinelido

MN.A

66

i

M.N.
26

74
14
237

52
141

MN.H.

Tarcio supsrior

N.C.

17

23
a
17

Produccién

17
10
14

M.A |N.B.L

18

]
105
104
204

17
235
72

N.H. | M.M.

Estado fenolégico:
Fecha: febrero 2008
Agricultor: Anibal Chavez
N° de evaluacién: 1

Tercio medio

N.C.
16

14
22
39

34
14

12

i

W

12
17
18

N.A. |M.B.L

a7

0

MN.H. [ M.N.

Tercio inferior

N.C.

San Juan

MN.B.IL

1

10

Zona

Distrito: Yarinacocha

Caserio:
Lote: 1
area:

6.2. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, caserio San Juan,

febrero 2008

Fv
PS
PS
Fv

]

73
3,08| 025

28
852

0,00

276
2,03

136

18
12
61

16
1127

]

49

23
1,78 | 004 1474 026 | 272

238

134
2,68

11

[i]
0,00

102
8,27

0,00

11
1,57

7
0,143

10
10
10
10

Sub-Total

Fromedio




6.3. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, caserio San Juan,
marzo 2008

Distrito: Yarinacocha

Estado fenol6gico: Produccién

Caserio: San Juan Fecha: marzo 2008
Lote: 1 Agricultor: Anibal Chéavez
area: 1 N° de evaluacion: 1
Tercio inferior Tercio medio Tercio superior Observaciones
Zona (MB.L] WN.C. [ MH. [NN. | NA [NBIL| NC. | NH NN | NA JNBIL] HC. | NH. [NN. | HA
1] 0 [1] i [1] [1] 11 13 [1] A6 1 13 18 [i] 54 2
2 5 5 o 15 0 15 3 L] 81 27 4 ] 1] i a Adullas en 2 colonias
3| O 1] 0 0 0 11 20 0 75 1] 2 i [i] 22 0
4 1 2 1] 13 1 13 21 0 11 ] 13 28 [4] 205 8 L. Cocci
A (8] O i] i 0 0 B 12 [i] 31 i] 14 34 [i] 45 5
B| O 1] 1] 0 0 15 28 [1] 2] 3 12 19 [i] 29 5 pulgon vy cocci
7| 4 9 i i] i] 1 2 [i] ] Ji] B 12 [i] 5 0
BE| O i] 0 0 0 4 12 0 d4 L 15 23 [i] 166 | 22
gl 0O [i] o 0 0 5 7 [i] 12 2 T 11 1] [i] o huevo cerasochrysa
10| 0O i] I 0 0 kol 55 [1] 56 15 5 12 [i] 1 0 L. cocei
1| 18 28 K1l 47 3] 11 20 1] 66 T 15 27 1] 167 12 1 pupa chrysopidae
2 1 3 1] 1] 1] T 11 0 [1] 1] B 12 [4] T3 10 1 L coccl
il O 1] I 0 0 14 26 0 102 4 11 25 [i] 3 3
4| 0 i] 0 1] 1] 5 14 [1] 142 13 15 25 [i] 15 G
B (8| O Ji] i i] i] 13 21 [i] 36 5 a 16 [i] B 2
E| O i] 0 0 0 11 16 0 43 i] 14 21 [i] 1 0
rll 0 0 0 0 14 28 19 B0 11 10 14 [i] 1] 0
Bl O [i] i i] i] 12 26 [i] 23 1 20 30 [i] 30 1
Bl & ] 0 0 0 18 A4 [1] 123 1] L] 5 [i] ] 1
1| 2 4 i 35 1] 10 17 45 B6 0 [ 21 83 103 0 2L y1 P Chrysopidae
1| 0 i] I 0 0 1 4 [1] [i] i] 0 i) [i] i) 0
2] 0 i] 0 1] 1] B 10 [1] [i] i] 3 L] [i] i] 0
il 0 0 ] 0 0 3 7 [1] [1] 0 3 5 [1] i) 0
a4l 0 1] 0 0 0 20 53 0 127 1] T 19 [i] 06 2
cC [5] 5 7 0 1 3 11 18 [1] 37 4 ] 15 [i] i) 0 ps
6| O i] 0 0 0 3 11 [1] 11 i] ] 21 [i] 175 0
7| 8 11 0 107 25 15 22 111 | 107 i] 11 21 [i] 12 2
g 15 10 ] 28 0 2 3 [1] [1] 1] 1 2 [1] i) 0
8] 0 1] 0 0 0 0 0 0 [i] 1] 3 5 [i] 11 0
10] 0O 0 0 0 0 0 0 [1] [i] 0 2 10 [i] i) 0
1 0 1] a 0 0 a 0 [i] [i] 1] 10 18 1] 17 i Rama bamenado
2] 0 i] 0 0 0 B 20 0 53 1 3 i [i] i] 0
3l 0 V] i 0 0 5 ] [1] [i] i] 3 3 [i] i] 0
4| 0 i] 0 i] i] 3 5 [1] [i] i] 4 7 [i] i] 0
5| 0 i] 0 1] 1] 4 7 [1] [i] 5 [ 10 [i] 12 B
D [&] 0O 0 0 1] 1] ] 11 1] 25 0 5 ] [1] i 5
7| O 1] 0 0 0 2 3 0 4 1] 0 i] [i] i] 0
gl 0 0 i 0 0 7 11 [1] 50 1 11 30 [i] 40 0
8| 0 i] I 0 0 7 12 [1] [ i] 4 10 [i] 1 2
100 0 i] 0 1] 1] 12 18 [1] [i] 2 1 1 [i] i] 0
1 o ] 1] 1] 1] 18 3 0 11 T 5 13 4] ] 0
2] 0 i] 0 i] i] g 12 [i] [i] i] Ji] i] [i] i] 0
3l 0 1] 0 0 0 18 20 0 L) 3 [i] 1] [i] 1] 0 1L cocei y chrys
a|l 0 0 ] 0 0 ] 7 [1] 2 i] 4 7 1] 5 0
E (5] 0O 0 0 0 0 10 14 0 1 i] 3 Z [i] i] 0
] o ] 1] 1] 1] 10 12 0 B4 1 3 T 4] 1] 0 1L chrys
7| O i] I 0 0 B ] 0 [i] i] ] 10 [i] i) 0
g 0 i] 0 0 0 20 28 0 41 i] 15 20 [i] 22 3
8 o 1] 1] 1] 1] 15 28 1] 103 T [:] ] 4] 50 1
100 11 19 i 9 0 12 18 [1] 35 1] ] 19 [i] 7 1
Sub-Totl | 76 106 3 255 | 35 478 | BZD | 175 |1867| 132 | 350 | 656 83 |1507( 100
Promedso | 152 ] 1,30 | 020 ) 241 | 033 856 |1, 73| 021 | 225 016 | 700 ) 1,87 | 014 | 230] 0,15
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6.4. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, caserio San Juan,

abril 2008

Estado fenoldgico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: abril 2008

San Juan

Caserio:

Anibal Chavez

Agricultor:

Lote: 1

1

N° de evaluacion:

1

area:

Observaciones

MNLA.

15

]
0,05

28

116

16

11

22

24

55
85

27

ar
44

&1
231

22

16

15

24

40

26

22

40

77
52
20

[

24
1363
1,81

H.H. |N.M.

12

40

43

163

0,22

Tercio superior

MN.C.

12
42
10
40

10

12

17

18

19

40

14

12

18

£l

15

15

14

14
754

213

i7

15
14

10
10
17

13

13

10
16

15

19
12

11

11
11

354

7,08

12
0,02

13

23
28

12

18
44

20

55
10

34

10
38
20
22

18

40

481

HNH. |H.MN. | HA |NB.L

Tercio medio

N.C.

14
10

13

24

19

10
10
11
12
72

25

14
13
16
12
25

10

10

13

3

15
13

TES

1,79 | 0,00 | 0,63

10
16
48
21

13
10

34

10
12

10

23

18

13

430

H.A |MN.E.L

et
45

91

N.H. | N.N.

0,00 ] 0,25 | 0,00 | 860

Tercio inferior

MN.C.

48

7

46
17

16

13

14

11

313

1,96

16

14

11

10

160

Zona

10

0

Sub-Total

Promedio | 3,20

51



15

[i]

|

i
44
B1

1]

16
15
Al
7]

oh|

NH. |HM | NA | Observaciones

[i]
]

1]
]
[i]

1]

1]

[i]
]

it

N.C.
23

28
23
20

18
£l

20

Tartio &

H.CE
]

1]
1]
]
[i]

=] =]

1]

7]

10

WELC.

13
il
15

18
12

: Produccion

[i]
]

1]
1]
]

1]

1]

[i]
]

10

[i]
]
]

Fecha: Mayo 2008
N* de evaluacion : 1

Estado fenoldgi
Agricultor: Anibal Chavez

1]
1]
]
[i]

1]

1]

[i]
]

24

ME. [ NH | MM | MA ] ueis

12
10

13

Tercio madio

L]
13

14

10
16

13

]

10
1]

10

]
0
]
7]

1]

1]

L] (=

7]

MA | meis (ueie| wes

39

1]
1]
1]

1]
1]
1]
1]

1]

[i]

1]
1]

46

Tercio inferior

13

i 0

23

1

1

seie] waie [ wes [ NC [ NH [ NN

3

U]

L]

i0] 1

10]

istrito: Yarinacocha

Zona

Caserio: San Juan

Lofe: 1
area; 1

6.5. Ficha de evaluacidon de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, caserio San Juan,

mayo 2008

[7]

7
1,76 | 0,06

1185[ 38

[1]
[1]
163
0,25

il

15

20
218

B&1

[1]
[1]
178

32
04

52

1,04

]
]

18
40
481

]
]
]

il
15

186 { 000 | 084 | 002

52

13
195 | 570
161

]
TAG | 6,14

123 [ a7

0,01

[
1,01

]
]

0,00

o0
184 ) 2,00

rE]

1
45

0] 3
115
Promeeho | 235 | 0,82

Sul-Total




Frutn werds FV
FV
FV
Fy
FV
Fv

Observaciones

Fy

PV, Flor
Fy

FV

Fy

Fv

Fy

Fv
Fv
FV
Fv
Fv

0, 2 N Edessa
[, & M Edessa

Fv

Fv

Fv
Fv

Fv

1]

]

]
1]

]
12

r=1 G4

e ||

ofo|e

o

il

r=1 =

0

17

Tercio superior
neie [wes [NCJNH MK |NA

=1

L=l

r=1 =

o .

NA |mas | nei

M.

18

Estado fenologico: Produccidn
Fecha: Junio 2008

Agricultor: Anibal Chévez

N* de evaluacion : 1

NC. [ NH

10

Tarcis madio

ME. | WH [HM [ NA |mes (wee |iee)| e

Tercio infarior

HLE

HELE |WBLC

Yarinacocha

MBS

L]

Tony

Distrito
Caserio: San Juan
area: 1

Lote: 1

6.6. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, caserio San Juan,

junio 2008

Fy
Fv

1,000 | 0,500 |1.500) 2.160[0,000{ 1 56T] 0,000

»
53

15

10

&5
Promedic | 0818 0,000 | 0,122 000 | 1567 | 2,000 {0,000 0,000 | 0.551( 0,200 | 0,300| 2,400 | 2,367 |0,e50] 5647 | 0,050 1460

0

Eub-Tetal




io San

, caserio
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6.7. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata

Juan, julio 2008

Produccion

Estado fenologico

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Julio 2008

Caserio: San Juan

Agricultor:  Anibal Chavez

1

Lote

1

N* de evaluacion

area: 1

Csafvaciones

Chry

Puy

Pupa Chrysop.

Tarcis suparior

i

0

Fi]

1

17

10

i)

[T]

wes | MCWH | BN [ A

1

F]]

MELE | MEL

"

e =

I =1

ETl

1,220 | D400 |1, 50542 20040,000 2 050, 53]

HES.

15

.1]

15

10

E¥E]

Teetin medio

HA

o

[

MG, | MH.| NK

4,143 |0L000 2818 | 0136 | 6815

HES

114

HEL

1.380) 0940 1,704

1% | &F

Teecio inferior

MA MBS | WEis

M.C | NH. [ KN

£ N0 10000 | 2 000§ 0,000 25

MES

0

T

MEL

b

Tona | NES. | MEIS

0

b

Sab-Total | 48

Promedw | 0.3680] 0,122 | 0,020

54
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6.8. Ficha de evaluacidon de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, caserio San Juan,

agosto 2008

Estado fenologico: Produccion

ha

Yarinacoc!

Distrito

Fecha: Agosto 2008

San Juan

SErio:

Ca

Agricultor: Anibal Chivez

Lote:

1

N° de evaluacion

1

darea

Observaciones

1]

1]

1]

1]

(1]

[v]

1]

1]

1]

(1]

[i]

(1]

1]

[v]

1]

1]

(1]

1]

[v]

[i]

1]

(1]

[v]

1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

v}

[i]

[v]

(1]

1]

[v]

v}

1]

(1]

1]

[v]

1]

[i]

10

12

Tercio superor

(1]
2]
1]
(1]
1]
(1]
2]
1]
(1]
1]
1]
1]
1]
(1]
[¥]
(1]
1]
(1]
(1]
[1]
(1]
1]
(1]
(1]
1]
(1]
[¥]
(1]
1]
(1]
2]
1]
(1]
1]
(1]
[¥]
1]

1]
(1]
1]
1]
[¥]
[¥]
(1]
1]
(1]
1]
1]
1]
4

2t

[
[
13

(1]

(1]
[x]
[¥]

o]
(1]
[¥]
[¥]
(1]
o]
(1]
[¥]

o]

7]
[7]
7]
[7]
7]
7]
7]
7]
[7]
7]
1]
1]
7]
[7]
7]

o]
1]
[¥]
[¥]
(1]
o]

1]
[¥]
[¥]

]

EIRARRERE
|20, 071

NA NBES[NEILENBICINCE[NC TNH]NN TNA

a

i

o

1]

]

1]

1]

1]

1]

o]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

[V]

(1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

o]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

Tercle medio

]

a

WA [N [ NA MESHEISHELINES] NE [HA] NN

a

| 0| 0] 0] dje] 9

Tercla Infemor

a

i [o
)| 0,000 ] 0L.000 0,000 ] 0,000] 0,000 1.408] 0,120 0,080] Z 117 3,000 J0,000] 10,444 0,000 | 1.083 ] 0,540 ] 0,080 [2148]3.500]0,

0

0

1]
1]
(1]
(1]

(1]
1]

(1]

1

14

al

Zona WBSMNEILSHELY NES [KE.

il Y

o
Promeedia [ 1, 163] 0,000 0,

Eub-Tetal
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6.9. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, caserio San Juan,

setiembre 2008

Estado fenologico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Setiembre 2008

Caserio; San Juan

Agricultor:  Anibal Chavez

Lote: 1

H

N° de evaluacion

drea: 1

Larva Chrys.

Tercio sy

1]

17

17

(1]

1]

(1]

(1]

(1]

Wek | MG WA RN, [ WA

3

(1]

(1]

1]

(1]

(1]

1

(1]

(1]

HAELE | WELE

(1]

(1]

(1]

(1]

(1]

(1]

]

(1]

(1]

i

4

4

13

10
44

15

1]
12875 0,120 | 0,480 [1,444]1, 50000,000] 36110472

Tercic media

WA | wes

1]

1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

18

R ] WA

1]

(1]

(1]

(1]

(1]

(1]

(1]

(1]

(1]

(1]

NE.

1]
[7]

10
1]

o

41

L]

el =

L]

L]

W

3

i

0

L]

"

Lt ]

Teercin inferior

NA Jues [seos [nee]| wes

1]

[v]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

N.C.| KH. [ KN

1]

[v]

1]

1]

1]

1]

[1]

1]

1]

1]

1]

MBE | HEIE |RAELE

1]
[i]

]

(1]

Lt ]

af

1, 1e3] 0,20 | 0,0 ] 6,000 | 1.000] 0.000] 33,0000 0,000 §6.500] 0,120 0,120f 1,375 ] 2,000 Jo,600] 2333 | 0,333
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10

10]

10

Suby-Ttal

Promeds
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6.10. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata

Juan, octubre 2008

Produccion

Estado fenologico

Yarinacocha

Distrito

Fecha: Octubre 2008

Caserio; San Juan

Agricultor: Anibal Chavez

Lote:

1

N° de evaluacion

-1

1A chiys.

1 A chinys.

1A hrss.

Teercio s

1]

1]

1]

(1]

1]

[v]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

v}

(1]

1]

(1]

1]

[v]

1]

[v]

(1]

1]

[v]

[v]

1]

(1]

1]

[v]

(1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

[1]

&

L]

25

102
41

138

53

43

]

1]

[v]

1]

1]

[v]

v}

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

138

(1]

1]

(1]

1]

[v]

v}

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

¥}

1]

(1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

[v]

1]

1]

(1]

[1]

136

1]

L]

32

i7

14

wes | NCJWH BN | WA

1]

14

50

(1]

(1]

i)

[¥]

(1]
o]

[¥]
1]
o]
(1]

(1]
[¥]
(1]
1]
[¥]
1]
o]
(1]

(1]
[¥]
[¥]
(1]
[¥]
(1]
(1]

1]
o]
(1]
[v]

L]

[¥]
[¥]
[¥]
[¥]
[7]
[¥]
[i]
[i]
L

1,540 |1,471]1, B44]0,258( 3 86540,042

MELE | MEL

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

[v]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

H

12

4

10

12
L]

16

13

10

4B

Tercio madio

Wi | mas

1]

[v]

1]

1]

v}

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

(1]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

[v]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

[v]

[v]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

[1]

&

150

445

MH. | .M.

1]

[v]

[v]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

175
[i]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

1]

1]

1]

1]

1]

(1]

1]

v}

1]

1]

1]

1]

1]

[v]

1]

(1]

1]

[v]

1]

1]

(1]

[1]

173

HE.

a7

Ia

]

url

]

Ll

3

L]

url

21

184

T inferior

MA MBS | Mous |ABuc| HEs

M.

N.C.| BH.

(1]

1]

MBS | RALE |HELE

1]

1]

Ar

Zena

W o

0]

10]

10

Euby-Total

Promedse | 0,850 0,000 | 0,061 3,000 | 20004667 1.833 | 0,000 |3237] 0,400 1,500 1.450] 1,950 |1.120{ 3027 | 0,041 | PO.383] 0,620
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Tircio s
1

]

MALE || MEL

ji!]

Produccion

B3

Fil

ol

o)

15

]

Moviembre 2008

1

12

Estado fenologico
Agricultor: Anibal Chavez
N* de evaluacion : 1

Fecha

WE. |MH | KN | WA

1]

Tercio madio

Lt

7

o

)

]

o |

o]

]

]

]

o0

]

MH. [ WM. [ WA Juss |see fus

-z

N.E

Terci infarion

WCE

bre 2008

MELE | B

a

0

NES.

, noviem

i

i

1
10

10

1]

1]

5

Zora

Distrito: Yarinacocha

Caserio: San Juan

Lote: 1
area

6.11. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata

Juan

3

16 | 40
M2 | TE | BET
= LG

25

141
o400 | 2220 [1,206]1.716]0,314] 3,68

22

421

g

A

280

119
1,530 |1.000) 2428 0,168

119

14
247

1
[=]
58

3

168 | 1

0
0,000 [0200| 0,000 | 0000 ]342( 268001260] 1,727

0

i

[]
Promerdo | 0LLB4] 0,102 | 0,000] 1,500

0]

Sub-Torkal
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Observaciones
coctinedlidas alimeniandose de Wlika adullo
p2bmIhas
pZbm 2bs

an

=

N.A
2

16
il
13

Tercio s

N.C. [ M.H. | NN
14

]

12
13

N.A [N.B.L

N.N.
14

Estado fenolégico: Produccion
Fecha: enero 2008

Agricultor: Nelson Dias

N° de evaluacion: 1

Tercio medio
N.H.
12

N.C.

NH. [N.N. | NA INEL

Tereio inferiar
N.C.

Padre Bernardo

lha

N.B.L

Distrito: Yarinacocha

Caserio:
Lote: 1
area:

10

L]

10

6.12. Ficha de evaluacién de la fluctuacidn poblacional de Tuthillia cognata

Bernardo, enero 2008

Zona

1,26 | 0,01

126
]
267

B4

0,40

17
140 | 112
1,51

42
10
1,33 | 0,06 | 2.80
59

23]

35
52

15
12
166
154 | 031

13
22
108

0)00) 3,05 0,00] 2,16

19
1,27

15

0,30

10
10

Total

'romeedio
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6.13. Ficha de evaluacién de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata

Bernardo, febrero 2008

Estado fenolégico: Produccién

Yarinacocha

Distrito:

Fecha: febrero 2008

Padre Bernardo

Caserio:

Nelson Dias

Agricultor:

4

Lote:

1

N° de evaluacion:

3 ha

area.

Observaciones

hs

d hm ha

d hrn hs
boton floral

b

N.A.

14

41

28

10

47

108
306

1,29 | 0,03

N.H.

1]

Tercio superior

MN.C.

12

13

11

19

18

24

10

12

123 | 237

N.A. |M.B.L

11

108

40

15
12

183

125 (008 | 246|183 | 0,00

Tercio medio

NLH.

33

33
0,23

N.C.

12

11

11

18
146

1,64

N.A | M.E.L

1,78

N.H. | N.N.

0,00 §0,00 | 0,00

Tercio inferior

N.C.

1,80

0.1

Zona

10

10

10

10

Total

Promedio

60



6.14. Ficha de evaluacién de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata, caserio Padre
Bernardo, marzo 2008

Distrito: Yarinacocha Estado fenolégico: Produccion
Caserio: Padre Bernardo Fecha: marzo 2008
Lote: 2 Agricultor: Nelson Dias
area: 3/4 ha N° de evaluacion: 1
Tercio inferior Tercio medio Tercio superior Obsearvaciones
Zona |M.BL] NG [NH.|NN |NA |[NBL|NGC.| NH. | NN. [ NA |[NBEL NG.] NH |NN. | NA
1 1 1 0 0 [i] 14 | 24 0 144 0 Jao[ezJa3ze][ama] o 3L coccinelido
2 4 [ 0 7 2 15 | 18 0 25 z 11 | 16 | 146 | B3 ]
3 8 19 0 14 & 15 | 18 0 61 1w | 7 18 | 72 | 108 1 pulgon verde
4 1 3 0 0 [i] 2 21 0 16 0 13 | 25 [ 290 | 146 5
A| & ] ] 0 | 28 [ 12 | a4 0 50 1 1 2 36 3 1
3 0 ] 0 0 ] 0 0 0 0 0 ] 0 ] 0 0
7 0 il ] 0 il a 11 25 38 ] 14 | 27 [ 210 |28 & pulgon amanill
B 0 0 0 0 [i] [ 0 0 0 0 0 0 [i] [ 0
9 0 0 0 0 [i] 3 10 0 8 0 2z 4 [i] 38 0
10 0 V] 4] 1] 4] 1] 0 0 0 4] V] 0 4] 1] 1] 1 A cocoanelido verde
1 1 z ] 1 1] 10 | 28 0 126 | 26 | 18 | 37 | 55 | 160 | =9
z i il ] 0 il 7 12 0 47 8 11| 21 | 23 | 84 [
3 2 3 ] 11 [i] E] 3 0 4 ] 11 | 20 [i] 54 5
4 0 0 0 0 [i] 4 5 0 8 0 7 i0 | 18 | 53 1
B| s 0 [ 0 0 [i] 1 1 0 1 0 4 5 [i] 70 0
B 1] [i] [i] [1] [1] ] 14 1 1] [i] 13 26 [1] 1] T 1A coccinelido L syriido
7 0 ] 0 0 [i] 2 4 0 7 0 4 10 | 46 8 5
& 3 3 (HEEE E 16 i a8 0 E] 4 1] E 0
9 0 ] 0 0 [i] 5 13 13 29 1 & 13 [ 180 [ 1wa ] 2
10 1 1 0 1 1] E 16 70 114 1 0 | 25 0 [1&7 ]| 2
1 0 [ ] 0 [i] 1 3 62 23 ] 7 [ 21 ] 215 [ 158 1 pulgones
Fl 8 12 19 | 45 1 4 B 16 [ 0 14 | 34 [ 412 ] 28] 4 pulgones
3 0 [ 0 0 [i] 7 11 | 178 86 8 4 6 | 228 | 16 1
4 0 ] 0 0 [i] 17 [ = & 203 1 11 [ 19 [ 2az [ 373 4
c| s 2 z 0 T [i] 4 4 0 0 0 5 12 | 212 | 133 1
3 0 ] 0 0 ] 0 0 0 0 0 5 £ 154 | 16 0
7 0 0 0 0 ] 2 2 7 8 0 B 7 a0 | 67 1
8 i il ] 0 il 0 i 0 0 ] Z 2 il ] 1
9 i [ 0 0 [i] a 18 0 73 7 9 | 24 [ 212 [185] 48 1L coccninelido
10 0 ] 0 0 [i] 3 8 54 27 0 5 g [i] 40 0
1 1 1 0 0 1] 5 B 0 12 1 z 3 1] 20 0
2 1 Z ] 4 1 12 | 33 31 304 3 4 7 20 | 27 17
3 ii 10 ] [ il 4 4 0 13 3 @6 [ 52 21 [313] a0
4 i i ] 0 [i] 5 7 i g 1 12 | 2 o [1m2] 2
5 0 ] 0 0 [i] 5 5 0 48 0 ] 18 9 18] 4
Dl & 0 [ ] 0 [i] 10 | 17 0 83 ] 7 14 | &2 & 0
7 0 ] 0 0 [i] 4 5 0 a2z 0 3 0] 3 | 23 5
8 1 1 ] 11 [i] 3 12 0 12 3 14 | 28 [i] 75 4
E] 0 ] 0 0 ] 10 | 23 0 ] 8 17 | 28 ] 76 E]
10 1 3 ] 0 ] E] 16 0 41 15 | 14 | 23 0 | 251 | 48
1 0 0 0 0 1] 7 12 0 47 8 M 21| 23] o4 [
Fl 0 0 0 0 [i] 4 4 0 0 0 0 0 [i] 0 0
3 0 ] 0 0 0 2 4 0 38 0 ] 0 0 0 0
4 0 1] 0 0 1] 0 0 0 0 0 1] 0 1] 0 0
E| & 0 ] 0 0 ] 0 0 0 0 0 4 i ] 28 0
& i il i] 0 il [ 17 i 0 ] 7 14 il 44 0
7 i i ] 0 [i] 1 2 i 0 ] 5 10 [i] 0 0
8 0 0 0 0 [i] 0 0 0 0 0 0 0 [i] 0 0
g 0 [ ] 0 [i] 3 i 0 2 ] 3 7 [i] 0 0
10 0 ] 0 0 1] 5 12 0 23 0 & 1 1] 10 0
Total 45 77 19 | 183 | 11 | 2B1 | 513 | 536 | 2060 | 113 | 380 | 742 | 3366 | 42456 252
Promedio | 090 | 1,71 |025] 238|014 ] 562 [ 1,83] 1.04 | 402 [022] 760 195] 454 [ 572 0.38
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6.15. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Tuthillia cognata, caserio Padre
Bernardo, abril 2008

Distrito: Yarinacocha Estado fenolégico: Produccién
Caserio: Padre Bernard Fecha: abril 2008
Lote: 1 Agricultor: Nelson Dias
area: 1 N° de evaluacioén: 1
Tercio inferior Tarcio medio Tercio superior Observaciones
Zona |N.BL| MC. [MH |NHN. | NA |[NBIL|NC.| NH. | N.R. | NA |NEBE.L|NC.] NH. |NN. | NA.
1 0 i] 0 0 0 12 | 25 0 7 2 14 | 30 [ 73 1 Avispa predando Tuthillia
2 1 2 i 7 i [] 17 0 20 [i] 7 | 28] 22 | oo 3 Coleapiern
3 3 3 0 7 0 7 10 0 13 0 15 | 22 | 150 | o4 1 Avigpa predando Tuthillia
4 17 41 0 [wa] 7 19 | 48 B5 184 2 [ 12 | ar [ o2 1 1 brote 4 Op
Al 5 21 20 0| 22 0 5 13 81 13 0 2 11 0 40 0
3 4 5 0 13 0 1 3 0 0 [1] 18 | 41 0 ] B
7 0 0 0 0 0 1 2 0 0 0 4 B 0 26 0
B 12 27 [i 12 [i [ 13 10 120 1 4 12 | 24 [ 53 2
9 0 0 0 0 0 [ 10 0 16 0 7 | 0 [1w0s] 0
10 0 [i] [i 0 [i [ 11 0 42 4 13 ] 25 | 154 ] 21 [i
1 0 0 0 0 0 [ 27 0 55 2 [3 0 0 [1] 0
2 0 [i] 0 0 0 3 16 0 43 3 [ 15 [ 89 [ 111 ] 11
3 0 ] 0 0 0 5 7 B3 13 [i] 18 | 35 | 187 | @0 0
i ] 1] o 1] o A ] i 19 3 18 40 55 BS 5 Aarv +1 hueven 1 haja
g| & 0 [i] 0 0 0 7 10 0 10 1 4 7 72 | 27 0 k1l hojas 2hih
3 0 i] i 0 i 2 4 0 0 2 18 | 36 | 107 | 57 i
7 0 [i] i 0 i 0 | 23 0 55 [i] & 14 0 [120] 2
B 7 12 21 1w0] 0 11 27 81 35 5 15 | a2 0 44 3
3 0 26 i 7] i 7 12 0 51 [i] & 14 14 [ i N Edessa TM
10 4 10 0 0 0 [] 13 3z 15 3 13 | 37 | 228 | 144 2
1 0 [i] 0 0 0 5 g 0 fi 2 17 | 36 | 85 | 41 0
2 0 i] i 0 i 4 11 0 4 1 13 | 20 0 [i] i
3 0 [i] 0 0 0 11 22 0 12 0 | 23] s3] 20 | a7 2
4 0 i] i 0 i 7 14 0 0 0 | 33 ] 74 0 [ B
c| 5 0 1] 0 0 0 13 | M 28 107 0 19 | 46 | 404 | 276 | 3
3 0 ] 0 0 0 13 [ 2 45 10 0 | 31 ] &8 [ 24 ] 138 B 1Ly 7 h Chrysop
H 1 2 0 0 0 3 [ T4 0 0 3 34 | o8 | 2 B0 4
B 0 ] 0 0 0 [3 24 0 35 1 T [ 2 0 73 2
[] 0 1] 0 0 0 [ 13 0 0 2 17 | 41 0 [ 0
10 0 ] 0 0 0 17 | 30 0 29 0 17 | 3 0 15 0
1 4 a 0 0 0 z 4 0 0 1 10 | 23 [ 120 [ 62 0
2 0 0 0 0 0 16 [ 47 0 0 1 14 | 30 0 B 5
3 5 12 0 0 0 [ 14 0 0 0 11 16 0 1 0
4 0 0 0 0 0 25 | 56 0 12 7 22 | 52 0 51 3
5 1 2 0 0 0 FH & 0 0 0 | 24 | &8 0 a7 5
D] & 0 0 0 0 0 12 [ 20 0 40 2 7 10 0 48 4
7 0 [i] 0 0 0 11 g 20 15 5 18 | 55 | 20 2 7
B 0 i] 0 0 0 11 24 5 43 3 11 18 | 49 [ &2 7
[] 5 12 0 14 5 4 10 0 0 [i] & 13 0 13 2
10 ] 0 0 0 0 [3 13 0 3 4 16 | 37 0 12 2
1 0 [i] [i 0 [i B 12 0 28 2 23 | 41 | 211 | 188] 2 1 P Chrysop
2 0 0 i 0 i 2 4 0 1 n | & 0 117 | 28 i
3 i il [i 0 [i 2 3 [V} 4 1 3 1 0 1 1
4 12 18 i 12 i 0 0 0 0 0 Z 7 | 232 [ 74 2
E|] 5 1 1 [i 5 [i 3 g 0 i [i} 4 4 0 16 [i 1 L Chiysop.
3 4 7 0 0 0 5 & 10 10 1 12 ] 22 ] 65 | 31 0 Edessa TM
7 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 5 fi 19 | 36 1
B 0 ] 0 0 0 0 0 0 0 0 [1] 0 0 [1] 0
] 0 0 0 0 0 H 4 17 57 2 o 12 | 57 [ 43 1 1 L Cheysap.
10 0 0 0 0 0 B 23 0 23 1 16 | 33 ] 17 | 23 2
Sub-Towl | 111 | 218 | 26 | 260 | 12 | 386 | 823 | 528 [ 1172 | B2 | 638 [ 1412] 2625 [ 2056 108
Promedio | 222 | 106 o012 10| o6 772 [ 213 o064 | 1,42 Jod0]1276] 221 ] 186 | 200 | 008
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6.16. Ficha de evaluacién de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata

Bernardo, mayo 2008

Estado fenolégice: Proeduccidn

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Mayo 2008

Caserio: Padre Bernardo

Agricultor: Melson Dias

Lote: 1

N* de evaluacion : 1

area: 1

Observaciones

fiinfa Edesssa

ninfa Edessa

fiinfa Edessia

1]

i)

]

[

1]

1]

]

1]

1]

1]

|

47

T

44

12

Fil

18

15

18

14

i1

18

15

j1]

a7

NG | MH NN | NA

115

3

13
T

T8
46

45

A7

13

45

45
15

i

1880

2,379 | 0057 |0510]0,011

Tercin supsrior

NC3

]

7

WELC.

15
12
12
32

E]

20

15

1

13

ia
13
13
15
24

21

25

2

b= |

19
12
12

18

520

16,580 | 2,081

a7

740

NA | wens

1]

1]

1]

]

1]

1]

7]

7]

1]

1]

1]

1]

M

14

12

13

41

14

ek]

1]

]

F1

17

1]

11

7]

15

L]

Fil

14

oh|

1]

T

Tercio midia

wes [ MG | NH. [ NN

2]

19

NURLE.

F1l

15

11

4

iTs | BB

7520 1,833 2053] 0,000{ 0.430|0.00) 0

[i]

1]

]
13

[i]

1]

7]

=]

1]

1]

1]
48

NA | nzis

[i]

[i]

1]

]

[i]

[i]

]

0

i}

1]

1]

i}

17

=

[i]

[i]

[i]

1]

e

L]

7]

1]

1]

1]

Tiercin inferisr

wes | NEL | NH. | MW

]

1]

L2l

7]

7]

1]

1]

1]

1,60 | 2 161(0,000] 0,702 | 0.008] 0,90

HELL.

1,12

MELE

058

Zona

]

L

0

10

10

SubToeal | 20

Promeds
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mita Eteosy

rimta Etersy

ninta Efersn

Padre
N

0

0

0

L

7

12

(= |

4

, Caserio

HE. | NH.

e

o

=] |

L]

NLS

Tardo superioe

HAIC

HEls

[

12

128

Produccion
i
KE&

20
10
]

28
a5

0

Melzon D

Fecha: Junio 2008

Estado fanoldgico:
N" de evaluacidn

Agricultor

MC. | KH. | KN | M&

Terrio midia

NCS

7

KEEH. || WA | msy

Ml

]

-7z

13

2008
Tercio inferior

meus fnsic | e | KC. | NLH | NN

, junio

Padre Bernardo

WEE

1

1

—
1

10

1

1

Distrito: Yarinacocha

Casario:
Liote:

drea

6.17. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata

Bernardo

1,885 | 0,068

1,540 |1,806) 2 468 | 0,737

1,560

38
0
L]

7,73

1854] 0,000

60 | &
64

]

29

3,140 |0USE0) 0,720 2 0854 2417 | 0,000

=]

18

[
2,740 | 0,020 §0,9204 1,750 3,000 0,000 | 2 E33( 0.000

1
1
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Obs=rvaciones

Padre
N

MK

2

a, caserio

KE. | NH.

Terdio superior

ALLS

AL

HELE

HES.

1

15

10

Melzon D

Estado fenoldgico: Produccidn
Fecha: Julio 2008

Agricultor

N° de evaluacidn

NG, [RH. | KN | NA

Tertio nedic

AES

-z

4

Ml | KEE. ||nAus|nsl

Tercia inferior

nas (nsic | wes | NG | N.H | NN

1
.1

Ioma | HEE

1

6.18.Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognat

Digtrito: Yarinacocha
Caserio: Padre Bernardo

Lote

Bernardo, julio 2008

Al Dens TS
Minfa Edessa

a
a

2137| 1,667] 0,000

1,500 | 0340

i)
14
L]
L]

7,100

00004 5310 0,000

3

1,51

=
65

1B

30

000 {0,600 0,320} 1,961

o

a1
Promedio | 0,820 | 0,160 J0,0004 2 000 0,000 0,000 | 0,000) 0000

18
10
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6.19. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata

Bernardo, agosto 2008

Estado fenoldgico: Produccidn

Distrito: Yarinacocha

: agosto 2008

Facha

Caserio: Padre Bemnardo

Nelson Dias

Agricultor

Lote: 1

9

N de evaluacion

area: 1

[

1 L Cocd

1 Pupa Chrys.

NA

[\

0,000

KM,

13

13

1484

0

]

2501 0,000

£

Tarcio suparior

5 | M.C. | MH.

52

2000

NELE

o)

0580 | DDED

HAE | Wiug

43

13

18

254

530

NA

0,000

Tercia medio

wAis | REie ) nes | NC [ NH | NN

e
-

00 | 4,540 J0,020{0000Y 2 500{ 0.00 | 0,00 0,00

o

00

000

0

rFroool | 500 B T 640 |

Tercia inferior

5 |M.C. ] NH. |NN. | MA | sBE

HEICH R

NEL
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1,0 | 0000 | DLOD0H 0,000 | 0000

Zona

h[]

(]

10

10
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Sab- Tl
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6.20. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognat

Bernardo, setiembre 2008

Estado fenoldgico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

: Setiembre 2008

Facha

Caserio: Padre Bernardo

> Melson Dias

Agricultor

1

Lote

1

N" de evaluacion

q

Obssreaziones

N

MR

i

KEC. | NH

12

Terdio superior

NLCS

016550

HELL | WALC

HES.

i

a1

10

18

&

10
18

25

12,200{ 0,360

0
0,000

0

MG [KH KN | W&

]

Tercic medic

Lt ]

15

(1]

0

4
0, &30 0,000 1,667 0,000 | 0,000 0,000

NEE |MALE | WAL

4.540

LEY

0

0

[1]
0,000 | 0,000/

T T EET

[}

Tercia inferior

mAls fumic] acs | HEG | NH | NN

11

Iona | HBE

1

10

1

1

1l

Gab-Tald

Promedio | 0,220 | 0,000 II]JIﬂIIE.DIﬂlI].IIﬂZ
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0,000 | 2060 | 1.480 | D880

0

1.030

Estado fencldgico
Fecha: Octubra 2008
N® de evaluacion

M.H | KN

Agricultor:  Nelson Dias

KE.

Tercio media

NES
13

356) &,700 | 0000

7

0
]
&

0
0
| & | WJ6T] & ] 0] e8|

0,860{ 0,300

]
]
185
3700

ML | KBS [Weaus|nsic

0
0
[

-7z

]
0
0
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a
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1

: 1
10
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n Jolole
T lolole
| o jcejojeloefcln|
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Distrito: Yarinacocha
Caseria: Padra Barnardo

Lote

6.21. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognat

Bernardo, octubre 2008
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1
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6.22. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata
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Anexo 7: Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis en

los caserios San Juan y Padre Bernardo en el distrito de Yarinacocha, Ucayali, Peru.

San Juan,

Ve

, Caserio

7.1. Ficha de evaluacién de la fluctuacion poblacional de O. persimilis

enero 2008

Estado fenolégico: Produccién

Distrito: Yarinacocha

Fecha: enero 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

Lote:

N° de evaluacién: 1

drea: 1

Terclo Superior

N.P. | N.A. | Obsarvaciones

0. persimilis

Terclo Medio
0. persimilis

Tercio Inferior
0. persimilis

NA JNH | HIL. | N.P. | NAL | NH. | N.L.

N.P.

N.H. | N.L.

0

Zona

10

10

10

10

10

Total
Promediof 0,000]0,000] 0,000] 0,000] 0,000 0,000 0,000{ 099g) 0.000) 0,002) 0,000] 0,000

70



7.2. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, febrero 2008

Estado fenolégico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: febrero 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

q

Lote:

1

N® de evaluacion

area: 1

Observaciones

Tercio Superior

0. persimilis

M.A.

0,00

N.P.

M.L.

Tertio Madio

N.A | MH.

N.P.

0. persimilis

MN.L.

Tercio Inferior

0. persimilis

N.A | MH.

MN.P.

M.H. [ M.L.

0,00 0,00 | 0,00 ] 0,00 f 0,00 ] 0,00 0,00 0,00 0,00] 0,00 000

Zainia

10

10

10

10

10

Total
Promedio

71



7.3. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, marzo 2008

Estado fenolégico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Marzo 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

1

Lote:

M® de evaluacion: 1

area: 1

Observaciones

Terclo Superior

N.A.

0,00

D. persimilis

N.P.

Terclo Medio

0. persimilis

N.P. | NA. | NH. | N.L.

N.L.

Tercio Inferior
0. persimilis

N.A. | NH.

N.P.

MN.L.

0

0,00 | 0,02 ) 0.00 | 0,00 ] 0,00 | 002 | 0,04 ) 0.00 | 0,00 ] 0,02 ] 0,02

Zona

10

10

10

10

10
Total

IPromedio

72



7.4. de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio SanJuan, abril 2008

Produccion

Estado fenolégico:

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Abril 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

Lota:

1

N® de evaluacion:

drea:

Obsarvacioneas

Terclo Superior

MN.A.

0,00

M.P.

. persimilis

Tercho Medio

O. persimilis

M.A | MH. | N.L.

MN.P.

MN.L.

14

Tercio Inferior

D. persimilis

NH. [ HL. | N.P. | N.A. | NH.

0

000|004 002 000(002]028(008)000]0,10]0,680] 0,14

Zona

10

10

10

10

10
Total

Promedio

73



7.5, Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, mayo 2008

Eztado fenolbgico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Mayo 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

Lota:

1

N* de evaluacidn

1

drea

Observaciones

1P Chrys.

2 h Chrys

1h 1a Chrys T

Tercho Superior

H.A

0

0,000

0. persimilis

N.P.

14

M.L.

Tercio Medio

0. persimilis

Tercio Inferior

0. persimilis

MP. [ NA | M.H. | ML, | M.P. | N.A. | N.H.

N.L.

N.H.

[1]
0,000] 0,000 0,000] 0,000) 0,000] 0,040 0,040) 0,000 0,020] 0, 160) 0,280

Fona

10

10

10

10

Total

Promedio

74



7.6. Ficha de evaluacién de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, junio 2008

Estado fenologico: Produccion

Yarinacocha

Distrito:

Fecha: Junio 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

1

Lote

N® da evaluacion: 1

area: 1

Observaciones

1 P Chrys

Tirdid Superion

N.A.

1]

0,000

Tartia media

ML | NP. | NNA. | NH. | NL. | NP,

Tarcio inferior

MN.L. | N.P. [ MA. | HH.

N.H.

Lona

']

10

10

10

10

Total

|

Promedio 10,000] 0,000 3.000] 0,000 J0.140] 0.040] 0.000{ 0,000 {0,080] 0,060 0,030
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7.7. Ficha de evaluacién de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, julio 2008

: Produccion

Estado fenologi

Yarinacocha

Distrito

Fecha: Julio 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

Lote:

1

N® da evaluacion

area: 1

Obsarvaciones

iar

N.A

0,000

Tertio g

H.L. | N.P.

Tarcio madio

Tercio inferior

NH [ML NP | NA JNH | NL | MP. | N.A | NH.

0,000 ] 03,0000 0,000] 0,000 0,000] 0,000] 0,000]0,000§0.0:20{ 0,000 0,000

Zona

10

10

10

10

10

Total

Promedio

76



7.8. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, agosto 2008

Produccion

Estado fenoldgico:

Yarinacocha

Distrito:

Fecha: Agosto 2008

Caserio: San Juan

. Anibal Chaves

Agricultor

Lote:

N* de evaluacion: 1

area: 1

Observaciones

N.A.

0,000

Tercio suparior

ML [ NP

MNP | NA | NH.

Tercio msdio

Tercio inferior

ML [ MP. | NA I NH | NL

N.H.

Zona

10

10

10

10

10

Total

Promedio 10.000] 0,000 0,000) 0,000 0,000] 0,000 O,000{ 0,.000]0.000] 0,020 0,040

77



7.9. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, setiembre 2008

Estado fenolégico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Setiembre 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

Lota:

1

N* de evaluacidn

area

Observaciones

Tercio superior

NLA

0,000

Tercio medio

Tercio infarior

NL [MP. JMA |NH |NL | NP | NA | NH | NL. | NP.

N.H.

1]

Fona

10

10

10

10

10
Total

Proemedso |0,000] 0,000| 0,0204 0,000 0,000] 0,000 0,000) 0,000) 0,000] 0,000 0,020

78



7.10. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, octubre 2008

Estado fenoldgico: Produccidn

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Octubre 2008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

Lote: 1

1

N* da evaluacion

drea: 1

Observaciones

rior

NLA.

0,000

Tercio su

17

L]

Tercio medio

Tercio inferior

NH. | N.L. | NP. [NA I MH. J HL. [ HP. | NA | MH. [ ML, | NP,

Fona

10

10

10

Total

Promedse |0,000] 0,020 0,000) 0,000 0, 260]0,180] 0,020 0,000) 0,320] 0,340 0,020

79



7.11. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio San

Juan, noviembre 2008

Estado fenclogico: Produccion

Yarinacocha

Distrito:

Fecha: Noviembre Z008

Caserio: San Juan

Agricultor: Anibal Chaves

1

Lote:

N® de evaluacion: 1

1

drea:

Observaciones

1 L Crhys.

1 P Chrys.

1 L Crhys.

1 L Crhws.

5 H Chys.

1 L Crhws.

1 L Criwys.

2 L Chrys.

N.A.

[i

]
i

i}

0

i

[i

0,000

Tercio Superion

12

12

Tercio medio

Tercio inferior

MH | ML | NP | NA | NH | NL | NP. [ NA | NNH. | NL. | N.P.

[F]

0,000] 0,000] 0,000] 0,000 |0.000) 0.060] 0.040] 0,000] 0,240{ 0,240{0,160

Zond

0

0

10

10

10
Total

Promedio

80



7.12. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, enero2008

Estado fenologico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Enero 2008

Caserio:

MNelson Dias

Agricultor:

Lote: 1

N® de evaluacion:

area:

Tercio Superior

Obsarvaciones

NLA
[i]

1000

N.P.

0,00

0. persimilis

0,00

Tercio Medio
0. persimiilis

[V

000 | 0.00

[i]

0.00

0,00

0,00

Tarcio Inferor

0

0,00

0,00

0. persimiiis

0,00

i
1]

0,00

10

10

10

Total
Promedso

—

81



7.13. Ficha de evaluacion de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, febrero 2008

Estado fenoldgico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Febrero 2008

Fecha

Padre Bermardo

Caserio:

Nelson Dias

Agricultor:

1

N de evaluacian:

area: 1

Observaciones

Tarcio Suparior
0. persimiiis

M_A

0,00

N.P.

0,00

ML

0,00

M.H.

0,00

Tercio Madio

0. persimilis

HLA.

0,00

M.P.

0,00

MN.L.

0,00

M.H.

0,00

Tercio Inferiar

0. persimilis

N_A_

0,00

N.P.

0,00

ML

0,00

N_H.

0,00

Zona

0

0

10

10

10

Total

82



7.14. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, marzo 2008

Estado fenolégico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

: Marzo 2008

Fecha

Caserio:

Nelson Dias

Agricultor:

1

N° de evaluacian:

area: 1

Observaciones

Tercio Suparior
0. persimiiis

MN.A

0,00

N.P.

0,00

MN.L

0,16

MN.H.

17

0,34

Tercio Medio
0. persimilis

MLA.

0,00

N.P.

0,00

M.L.

006

M.H.

0,02

Tercio Inferior

0. persimilis

NA

0,00

N.P.

0,00

MN.L.

0,00

N.H.

[1]

0.00

Zona

10

10

10

10

10

Total

Promedso

83
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7.15. Ficha de evaluaciéon de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus pers

padre Bernardo, abril 2008

Estado fenolégico: Produccion

istrito: Yarinacocha

Fecha: Abril 2008

Caserio: Padre Bernardo

Agricultor: Nelson Dias

Lote:

1

N° de evaluacion
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7.16. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, mayo 2008

Estado fencldgico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Mayo 2008

Padre Bermmardo

Caserio:

Nelson Dias

Agricultor:

Lote:

N" de evaluacion: 1

area: 1

Observaciones

pupalbact.

1L Chiys.

1L Chrys.

rior

Tarcio S

N_A

i

i

i

0,00

N.P.

18
0,38

0. persimilis

N.L

41
0,82

N.H.

28

0.58

Tercio Medio

MLA.

0,00

N.P.

0,08

0. persimilis

M.L.

10
020

0,08

Tercio Inferior

0. persimilis

N.A

0,00

N.P.

0,00

N.L.

0, e

N.H.

3

0,06

Lona

10

10

10

10

40

Total

Promedso

85



7.17. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, junio 2008

Produccion

Estado fenclagico:

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Junio 2008

Caserio: Padre Bermmardo

Nalson Dias

Agricultor:

Lote:

1

N° de evaluacidn:

area: 1

DObservaciones

& hi Hola

3 hi Hoja

MN_A.

0

0

3,00

rine

M.P.

0,00

Tareio ui
ML

0,22

M_H.

2B

0.52

NLA.

10,00

M_P.

0,00

Tercio medio

N.L.

0.16

N.H.

0,12

M_A_

0,00

H.P.

0,00

Tercio inferiar

ML

0,00

MN_H.

[i]

0,00

Zona

10

10

10

10

10

[ Total

Promed o

86
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7.18. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus pers

padre Bernardo, julio 2008

Estado fenoldgico: Produccion

rinacocha

Yari

Distrito

Fecha: Julio 2008

Caserio: Padre Bernardo

Melson Dias

Agricultor:

Lote:

1

N” de evaluacion

drea

Observaciones

3 L Cocei 1 Haja

1 L Coccl Tl

MA.

0

a

0,000

0,00

NP,

0.16

Torcio Superior

M.L.

25,000 | B,.00D

0,50

7000

0,14

M_A

[

0,00

NP,

B,000

0.16

Tercio medio

M.L.

6,000

0,12

MLH.

0,000

0,00

M.A

0,000

0,00

NP,

0,000

0,00

Tercio infarior

M.L.

0,000
0,00

MLH.

0,000

0,00

Fona

10

10

10

10|

10

Total

F“rm‘nndm
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7.19. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, agosto 2008

Produccion

Estado fencldgico:

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Agosto 2008

Padre Bemardo

Caserio:

Melson Dias

Agricultor:

Lote:

1

N" de evaluacion:

area: 1

Observaciones

N_A

1,000

0,02

6,000

0,12

Tercio superior
N.L

0,18

M_H.

4,000 | 9.000

0,08

M.A.

0,000

10,00

N.P.

2,000

Tercio medio

M.L.

6,000

0,12

1,000

0,02

MN_A

0,000

0,00

0,000

0,00

Tercio inferior

M.L.

2.0

0,04

M.H.

0,000

0,00

Zona

10

0

10

10

10

[ Total

Promedss
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7.20. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, septiembre 2008

Produccion

Estado fenclagico:

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Setiembre 2008

Caserio: Padre Bermmardo

Nelson Dias

Agricultor:

N° de evaluacién: 1

area: 1

Dbservaciones

MN_A

10,000

0,00

N.P.

0,04

Tercio suparior

N.L

14,000 [ 2,000

0,24

MN.H.

2,000

0,04

NA

0,000

0,00

M.P.

3.000

0,06

Tercio medio

N.L.

2,000

0,04

N.H.

1,000

0,0

N

0,000

0,00

N.P.

0,000

0,00

Tercio inferiar

M.L.

0,000
0,00

N.H.

1,000

0,02

Zona

0

10

10

10

10

Total

Promedso
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7.21. Ficha de evaluacion de la fluctuacién poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, octubre 2008

Estado fenoldgico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Octubre 2008

Caserio: Padre Bernardo

Agricultor: Melson Dias

Lote:

1

N* de evaluacidn

area:

Observacionaes

M.A

0,000
0,00

N.P.

0,28

Tarcio supsrior

MNLL.

13,000 | 14,000

.26

15,000

0,30

N_A

0,000

0,00

N.P.

3,000
0,06

Tercio medio
N.L

3.000

0,06

N.H.

2,000

0,10

N.A.

0,000

0,00

N.P.

0,000

0,00

Tercio inferior

M.L.

0,000
0,00

N.H.

0,000

0,00

Zora

10

10

10|

0

Taotal

Fromedio

90



7.22. Ficha de evaluacién de la fluctuacion poblacional de Ocyptamus persimilis caserio

padre Bernardo, noviembre 2008

Estado fenclogico: Produccion

Distrito: Yarinacocha

Fecha: Noviembre 2008

Padre Bemardo

Caserio:

Nelson Dias

Agricultor:

N° de evaluacion: 1

area: 1

Obsarvaciones

1 P cheys

1 P chrys

1h chrys

N_A

0

i

i

0,000
0,00

iar
N.P.

3,000

Tercio sy
N.L

15,000
0,30 0.06

N.H.

10,000
0,20

M.A.

0,000
0,00

N.P.

0,000
0,00

Tercio medio

H.L.

2,000
0.04

3,000
0,06

N_A

0,000
0.00

0,000
0,00

Tercio inferiar

N.L.

0,000

0,

M.H.

0,000

0.00

Zona

10

10

10

10

10

Total
Promiedso

91



Anexo 8: Fluctuacion poblacional de Tuthillia cognata y Ocyptamus persimilis en

el cultivo decamu camu en parcelas de produccion durante el 2008

Ocypramus persimilis en
Turhillia cognata en 50 plantas 50 plantas

MBS NBIS NBIC NCS NC NHT MNT NAT  NHO NLO NPO NAO

Padre Bernardo

enere
febrero
MArzo
abril

thayoe
Juiiio

Julio
agosto
septiembre
octubre
noviembre
San Juan
Enero
febrero
MAarzo
abril

mayo
Junio

Julic
agosto
septiembre
octubre
noviembre

ND¥  ND 63 ND 397 136 545 13
ND ND 217 ND 392 33 49 17
ND ND 106 ND 1332 3921 o489 406
ND  ND 1135 ND 2453 3179 4388 202
ND 114 1261 214 2784 107 1382 30

BE0 131 19 244 295 140 58] 16
R ] 113 58 239 99 0 306 2
178 36 7 77 23 0 107 1
E4E 42 i3 B5 35 0 152 3
a2 121 33 4 124 0 1k8

o8 243 a9 449 131 0 392 11
ND  ND 415 ND 6E0 130 1918 38
ND  ND 277 ND 525 9 2081 130
ND¥  ND 904 ND 1591 299 3629 267
ND¥  ND 944 ND 1835 163 1933 52

ND 240 654 514 1321 163 1737 52
144 il 46 119 £ 22 2K 2
499 164 % 26l it 0 163 26
178 36 T 77 23 0 107 1
994 2t 31 51 49 0o 191 21
723 35 155 B2 295 339 10035 12
398 36K 204 5200 361 195 1176 58

mwﬁ—
E LU B - =

= e
L=

e -

- e
[

= -

= =R R = = = Z o= = = =

NC
NHT
NNT
MNAT
MBIS =

MBIC

NCS =
MBS
NHO
NLO
NPO
MNA

ND

Nimero de colonias con presencia de Turhillia cognata.
Nimero de huevos de Turthillia cognata.

Nimero de ninfas de Turhillia cognata.

Nuimero de adultos de Turhillia cognata.

Nimero de brotes infestados sin presencia de Turhillio cognata.

Nimero de brotes infestados con presencia de Tuchillia cognara.

Nimero de colonias sin presencia de Tuthillia cognata.
Nimero de brotes sanos.

Numero de huevos de Ocypramus persimilis.

Nutero de Larvas de Ocyprasis persinilis.

Numero de pupas de Ocvpramus persimilis.

Numero de Adultos de Ocypramus persimilis.

No determinado.
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Anexo 9: Resultado de la distribucion espacio temporal con la prueba chi cuadrado (x?)
para T. cognaday O. persimilis de los estados de desarrollo y tercios de la planta durante
el afio 2008

Titulo Tercio inferior
Mimero de Huevos Tuthillia cognata Mum Dat
E Media Media 1 18
271828 031 0,31 Frec esp
(- (o
Factaorial valor E Frec Obs 0 oe g2 e)2e
1] 1 0,733 0,733 15 13,20 1,80 3,23 0,24
1 1 0,733 0,227 1 409 309 956 2,34
2 2 0733 0,035 2 0683 1,37 1886 2,94
3 & 0,733 0,004 0 0,07 007 0,00 0,07
4 24 0,733 0,000 0 0,01 001 0,00 0,01
5 120 0,733 0,000 0 0,00 000 0,00 0,00
& 720 0,733 0,000 0 0,00 000 0,00 0,00
7 5040 0,733 0,000 0 0,00 000 0,00 0,00
& 40320 0,733 0,000 0 0,00 000 0,00 0,00
a JG2880 0,733 0,000 0 0,00 000 0,00 0,00
] 0,733 18,000 0 0,00 000 0,00 0,00
18,00 18
CHI
2 5,54
0,84824131
Titulo Tercio inferior
Numero de Huevos Tuthillia cognata Num Dat
E Media Media 1 18
271828 0,45 0,45 Frec esp
Factorial valor E Frec Obs 0 o-e (o-2)2 (o-2)2/e
0 1 0,638 0,638 14 11,48 2.52 6,36 0,55
1 1 0,638 0,287 2 516 316 10,02 1,84
2 2 0,638 0,065 1 1,16 0,16 0,03 0,02
3 & 0,638 0,010 1 017 0,83 0,68 391
4 24 0,638 0,001 i 0,02 0,02 0,00 0,02
5 120 0,638 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
6 720 0,638 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
7 5040 0,638 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
8 40320 0,638 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
9 362880 0,638 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
X9 0,638 18,000 ] 0,00 0,00 0,00 0,00
18,00 18
CHI 2 6,45
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Titulo Tercio inferior

Numero de Huevos Tuthillia cognata Num Dat
E Media Media 1 18
271828 0,81 0,81 Frec esp
Factorial valor E Frec Obs Frec esp o-& (c-e)2 (o-e)2/e
1 0,445 0.445 12 8,007 399 1594 1,99
1 0,445 0,360 1 6,486 549 3010 464
2 0,445 0,146 4 2,627 1,37 1,89 0,72
& 0.445 0,039 0 0,709 0,71 0,50 0,71
24 0,445 0,008 0 0,144 0,14 0,02 0,14
120 0,445 0,001 1 0,023 0,98 0,95 41,00
720 0.445 0,000 0 0,003 0,00 0,00 0,00
5040 0,445 0,000 0 0,000 0,00 0,00 0,00
40320 0,445 0,000 0 0,000 0,00 0,00 0,00
362880 0.445 0,000 0 0,000 0,00 0,00 0,0
0,445 18,000 0 0,000 0,00 0,00 0,00
18,00 18
CHI 2 492
Titulo Tercio inferior
Momero de Mintas T.
cognata Mum Dat
E Media Media 1 18
271828 -3,79 3,79 Frec esp
Factorial valor E Frec Obs 0 oe (o-e)2 (o-e)2e
1 0,023 0,023 6 0.41 559 31,28 76,92
1 0,023 0,086 3 1.54 1,46 213 1,38
2 0,023 0,162 2 2,92 0,92 0,85 0.29
B 0,023 0,205 3 3,69 0,69 0,48 0,13
24 0,023 0,194 1 3,50 2,50 6,23 1,78
120 0,023 0,147 0 2,65 265 7,02 2,65
720 0,023 0,093 1 1,67 0,67 0,45 0,27
5040 0,023 0,050 0 0,91 0,91 0,82 0.91
40320 0,023 0,024 0 0,43 0,43 0,18 0.43
362880 0,023 0,010 1 0,18 0,82 0,67 3.7
0,023 17,897 1 0,10 0,90 0,81 7.86
18,00 18,00
CHI 2 96,33
0,00000000
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O©ooOoO~NO O~ WNPEFO

X
©

O©OooOo~NOOOLPh~,WNELO

©o X

Titulo
Numero de Ninfas T.
cognata
E
2,71828
Factorial valor E
1 0,077
1 0,077
2 0,077
6 0,077
24 0,077
120 0,077
720 0,077
5040 0,077
40320 0,077
362880 0,077
0,077
Titulo
Numero de Ninfas de
T.cognata
E
2,71828
Facto valor E
rial
1 0,110803322333
1 0,110803322333
2 0,110803322333
6 0,110803322333
24 0,110803322333
120 0,110803322333
720 0,110803322333
5040 0,110803322333
40320 0,110803322333
36288 0,110803322333
0

0,110803322333

Media
-2,57

0,077
0,197
0,253
0,217
0,139
0,072
0,031
0,011
0,004
0,001

17,994
18,00

Media

-2,2

0,111
0,244
0,268
0,197
0,108
0,048
0,017
0,005
0,002
0,000

17,998

18,00

95

Tercio medio

Media
1
2,57
Frec Obs
2

P OOORFRFPEFEPNMO

Num Dat
18

Frec esp

13
3,54
4,55
3,90
2,50
1,29
0,55
0,20
0,07
0,02
0,01

18,00

Tercio superior

Media 1

2,2
Frec Obs

QOO PFrPOWNO OO -

o

18,00

0 o-e

8 0,62
2,46
0,55
1,90
1,50
0,29
0,45
0,20
0,07
0,02
0,99

Num Dat

1
8

Frec esp
Frec esp

1,994
4,388

4,82659272

3,540
1,947
0,857
0,314
0,099
0,027
0,007

0,002

(0-e)2
0,39

6,05
0,30
3,60
2,26
0,08
0,20
0,04
0,00
0,00
0,99

CHI 2

0-e

0,99
0,61
1,17
154
1,05
0,86
0,69
0,10
0,03
0,01

0,00

(0-e)2/e

0,28
1,71
0,07
0,92
0,90
0,06
0,37
0,20
0,07
0,02

160,55

165,15

(o-

e)2
0,99
0,37
1,38
2,37
1,11
0,73
0,47
0,01
0,00
0,00

0,00

(0-e)2/e

0,50
0,09
0,29
0,67
0,57
0,86
1,50
0,10
0,03

0,0

0,00

CHI2 4,595



OX OO ~NOOUDNWNERERO

OX ©OO~NOOUITANWNEPRO

Titulo Tercio inferior 2
Numero de Adultos de T.
cognata Num Dat
E Media Medi 1
al 8
2,71828 -0,33 0,33 Frec esp
Factorial valor E Frec Obs 0 o-e (o- (o-e)2/e
e)2
1 0,719 0,719 16 12,94 3,06 9,36 0,72
1 0,719 0,237 0 4,27 4,27 18,24 4,27
2 0,719 0,039 1 0,70 0,30 0,09 0,12
6 0,719 0,004 1 0,08 0,92 0,85 10,98
24 0,719 0,000 0 0,01 0,01 0,00 0,01
120 0,719 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
720 0,719 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
5040 0,719 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
40320 0,719 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
362880 0,719 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
0,719 18,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
18,00 18,00
CHI 2 16,10
0,09670005
Titulo Tercio medio
NUmero de Adultos de T.
cognata Num Dat
E Media Media 1 18
2,71828 -0,89 0,89 Frec esp
Factorial valor E Frec Obs 0 o-e (o- (0-e)2/e
e)2
1 0,411 0,411 12 7,39 4,61 21,24 2,87
1 0,411 0,365 1 6,58 558 31,12 4,73
2 0,411 0,163 2 2,93 0,93 0,86 0,29
6 0,411 0,048 2 0,87 1,13 1,28 1,47
24 0,411 0,011 0 0,19 0,19 0,04 0,19
120 0,411 0,002 1 0,03 0,97 0,93 27,11
720 0,411 0,000 0 0,01 0,01 0,00 0,01
5040 0,411 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
40320 0,411 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
362880 0,411 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
0,411 18,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
18,00 18,00
CHI 2 36,68
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OX OO ~NOOUJUNAWNEREO

OX OO ~NOOUNMNWNIERERO

Titulo

NUmero de Adultos de

T.cognata
E
2,71828
Factorial valor E
1 0,333
1 0,333
2 0,333
6 0,333
24 0,333
120 0,333
720 0,333
5040 0,333
40320 0,333
362880 0,333
0,333
Titulo
Namero de Brotes
Infestados de T. cognata
E
2,71828
Factorial valor E
1 0,031
1 0,031
2 0,031
6 0,031
24 0,031
120 0,031
720 0,031
5040 0,031
40320 0,031
362880 0,031
0,031

Tercio superior

Num Dat
Media Media 1 1
8
-1,1 11 Frec esp
Frec Obs Frec esp
0,333 10 5,992
0,366 3 6,591
0,201 3 3,625
0,074 0 1,329
0,020 1 0,366
0,004 0 0,080
0,001 1 0,015
0,000 0 0,002
0,000 0 0,000
0,000 0 0,000
18,000 0 0,000
18,0 18,00
0
Tercio inferior
Num Dat
Media Media 1 16
-3,47 3,47 Frec esp
Frec Obs 0
0,031 3 0,50
0,108 2 1,73
0,187 3 3,00
0,217 3 3,47
0,188 0 3,01
0,130 2 2,09
0,075 0 1,21
0,037 2 0,60
0,016 0 0,26
0,006 0 0,10
15,950 1 0,05
16,00 16,0
0
0,00002958

97

0-e

4,01
3,59
0,62
1,33
0,63
0,08
0,99
0,00
0,00
0,00
0,00

(o-
e)2
16,07
12,89
0,39
1,77
0,40
0,01
0,97
0,00
0,00
0,00
0,00

CHI 2

0-e

2,50
0,27
0,00
0,47
3,01
0,09
1,21
1,40
0,26
0,10
0,95

(o-

e)2
6,26
0,07
0,00
0,22
9,05
0,01
1,46
1,96
0,07
0,01
0,90

CHI 2

(0-e)2/e

2,68
1,96
0,11
1,33
1,10
0,08
65,85
0,00
0,00
0,0
0,00

73,1

(0-e)2/e

12,57
0,04
0,00
0,06
3,01
0,00
1,21
3,28
0,26
0,10

18,08

38,62



OX OO ~NOOUJUNAWNEREO

OX OO ~NoOOUuMWNEREO

Titulo

Numero de Brotes
Infestados de T. cognata

Factorial

oON PR

24

120
720
5040
40320
362880

Titulo

2,71828
valor E

NuUmero de Brotes

Infestados de T.

cognata

Factorial

NP

24

120
720
5040
40320
362880

E

2,71828
valor E

0,002
0,002
0,002
0,002
0,002
0,002
0,002
0,002
0,002
0,002
0,002

E

0,004
0,004
0,004
0,004
0,004
0,004
0,004
0,004
0,004
0,004
0,004

Media
-6,37

0,002
0,011
0,035
0,074
0,117
0,150
0,159
0,145
0,115
0,081
14,212

16,00

Media

-5,45

0,004
0,023
0,064
0,116
0,158
0,172
0,156
0,122
0,083
0,050
15,180

16,00

Tercio medio

Num Dat

Media
1
5,45

Frec Obs

WFRP NP OORFRPDNOOO

16,00

Tercio superior

Media 1
6,37
Frec Obs

NWNOOF WWRFREFO

16,00

98

Num Dat

16
Frec esp
Frec esp

0,027
0,175
0,556
1,180
1,879
2,394
2,542
2,313
1,842
1,304
1,788

1
6

Frec esp

0

0,07
0,37
1,02
1,85
2,53
2,75
2,50
1,95
1,33
0,80
0,82

0-e

0,03
0,83
0,44
1,82
1,12
1,39
2,54
2,31
0,16
1,70
0,21

0-e

0,07
0,37
4,98
0,15
1,53
2,75
2,50
0,95
0,67
0,20
2,18

(o-
e)2
0,00
0,68
0,20
3,31
1,26
1,94
6,46
5,35
0,03
2,88
0,05

CHI 2

(o-
e)2
0,00
0,14

24,79
0,02
2,33
7,59
6,26
0,90
0,45
0,04
4,75

CHI 2

(o-e)2/e

0,03
3,91
0,36
2,81
0,67
0,81
2,54
2,31
0,01

2,2
0,03

15,7

(0-e)2/e

0,07
0,37
24,28
0,01
0,92
2,75
2,50
0,46
0,34
0,05
5,80

37,57



OX OO ~NoOOUDMWNIERERO

N~ O

OX O o ~NOO U AW

Titulo Tercio inferior 2
Numero de Colonias de
T. cognata Num
Dat
E Media Media 1 12
2,71828 -1,81 1,81 Frec
esp
Factorial valor E Frec Obs 0 o-e (o- (0-e)2/e
e)2
1 0,164 0,164 0 1,96 1,96 3,86 1,96
1 0,164 0,296 3 355 0,55 0,31 0,09
2 0,164 0,268 8 3,22 4,78 22,88 7,11
6 0,164 0,162 1 1,94 0,94 0,89 0,46
24 0,164 0,073 0 0,88 0,88 0,77 0,88
120 0,164 0,026 0 0,32 0,32 0,10 0,32
720 0,164 0,008 0 0,10 0,10 0,01 0,10
5040 0,164 0,002 0 0,02 0,02 0,00 0,02
40320 0,164 0,000 0 0,01 0,01 0,00 0,01
362880 0,164 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
0,164 12,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
12,00
CHI 2 10,94
0,36203949
Titulo Tercio medio
Numero de Colonias de
T. cognata Num Dat
E Media Media 1 1
2
2,71828 -1,88 1,88 Frec esp
Factorial valor E Frec Obs 0 o-e (o- (0-e)2/e
e)2
1 0,153 0,153 0 1,83 1,83 3,35 1,83
1 0,153 0,287 0 3,44 3,44 11,85 3,44
2 0,153 0,270 1 3,24 8,76 76,81 23,74
2
6 0,153 0,169 0 2,03 2,03 4,11 2,03
24 0,153 0,079 0 0,95 0,95 0,91 0,95
120 0,153 0,030 0 0,36 0,36 0,13 0,36
720 0,153 0,009 0 0,11 0,11 0,01 0,11
5040 0,153 0,003 0 0,03 0,03 0,00 0,03
40320 0,153 0,001 0 0,01 0,01 0,00 0,01
362880 0,153 0,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
0,153 12,000 0 0,00 0,00 0,00 0,00
12,00
CHI 2 32,50
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N O

OX O oo~NO U AW

OX OO ~NOUNWNERERO

Titulo

Numero de Colonias

Tercio superior

de Num Dat
T. cognata
E Media Media 1
1 2
2,71828 -2,03 2,03 Frec esp
Factorial valor E Frec Obs Frec esp
1 0,131 0,131 0 1,576
1 0,131 0,267 0 3,199
2 0,131 0,271 1 3,247
2
6 0,131 0,183 0 2,197
24 0,131 0,093 0 1,115
120 0,131 0,038 0 0,453
720 0,131 0,013 0 0,153
5040 0,131 0,004 0 0,044
40320 0,131 0,001 0 0,011
362880 0,131 0,000 0 0,003
0,131 11,999 0 0,001
12,00
Titulo TOTAL
Numero de
Coloniastotales de Num Dat
T. cognata
E Media Media 1
1 2
2,71828 - 2 Frec esp
2
Factorial valor Frec Obs Frec esp
E
1 0,135 0,135 0 1,624
1 0,135 0,271 1 3,248
2 0,135 0,271 10 3,248
6 0,135 0,180 1 2,165
24 0,135 0,090 0 1,083
120 0,135 0,036 0 0,433
720 0,135 0,012 0 0,144
5040 0,135 0,003 0 0,041
40320 0,135 0,001 0 0,010
362880 0,135 0,000 0 0,002
0,135 11,999 0 0,001
12,00

100

0-e

1,58
3,20
8,75

2,20
1,12
0,45
0,15
0,04
0,01
0,00
0,00

0-e

1,62
2,25
6,75
1,17
1,08
0,43
0,14
0,04
0,01
0,00
0,00

(o-
e)2
2,48
10,24
76,61

4,83
1,24
0,20
0,02
0,00
0,00
0,00
0,00

CHI 2

(o-

e)2
2,64
5,05

45,59
1,36
1,17
0,19
0,02
0,00
0,00
0,00
0,00

CHI 2

(0-e)2/e

1,58
3,20
23,59

2,20
1,12
0,45
0,15
0,04
0,01

0,0
0,00

32,3

(0-e)2/e

1,62
1,56
14,04
0,63
1,08
0,43
0,14
0,04
0,01
0,0
0,00

19,6



©OooO~NOOOUILPA, WNPEFLO

x
©

O oO~NOOOULh,WNPELO

x
©

Titulo Tercio inferior
Numero de Huevos

de O. persimilis Num Dat
E Media Media 1 1
8
2,71828 -0,22 0,22 Frec esp
Factorial valor Frec Obs Frec esp o-e (0-e)2
E
1 0,803 0,803 16 14,45 1,55 2,42
1 0,803 0,177 1 3,18 2,18 4,74
2 0,803 0,019 0 0,35 0,35 0,12
6 0,803 0,001 1 0,03 0,97 0,95
24 0,803 0,000 0 0,00 0,00 0,00
120 0,803 0,000 0 0,00 0,00 0,00
720 0,803 0,000 0 0,00 0,00 0,00
5040 0,803 0,000 0 0,00 0,00 0,00
40320 0,803 0,000 0 0,00 0,00 0,00
36288 0,803 0,000 0 0,00 0,00 0,00
0
0,803 18,000 0 0,00 0,00 0,00
18,00 18,00
CHI 2
0,00002493
Titulo Tercio medio
NuUmero de Huevos de
O. persimilis Num Dat
E Media Media 1 1
8
2,71828 -1,44 1,44 Frec esp
Factorial valor Frec Obs 0 o-e (0-e)2
E
1 0,237 0,237 10 4,26 574 32,89
1 0,237 0,341 4 6,14 2,14 4,58
2 0,237 0,246 0 4,42 4,42 19,55
6 0,237 0,118 0 2,12 2,12 4,50
24 0,237 0,042 1 0,76 0,24 0,06
120 0,237 0,012 1 0,22 0,78 0,61
720 0,237 0,003 1 0,05 0,95 0,90
5040 0,237 0,001 1 0,01 0,99 0,98
40320 0,237 0,000 0 0,00 0,00 0,00
36288 0,237 0,000 0 0,00 0,00 0,00
0
0,237 18,000 0 0,00 0,00 0,00
18,00 18,00

CHI 2

101

(o-e)2/e

0,17
1,49
0,35
37,03
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00

39,04

(o-e)2/e

7,71
0,75
4,42
2,12
0,07
2,76

16,99

90,06
0,00
0,00

0,00

124,89



O©OoOoO~NOULA~,WNPEO

X9

©Coo~NOoOOOTh~,WNPELO

X9

Titulo

Numero de Huevos
de

O. persimilis
E

2,71828
Factorial valor E
1 0,00055
1 0,00055
2 0,00055
6 0,00055

24 0,00055
120 0,00055
720 0,00055

5040 0,00055
40320 0,00055
36288 0,00055

0
0,00055
Titulo

Ndmero de Larvas
de

O. persimilis
E
2,718
28
Factorial  valor E
1 0,607
1 0,607
2 0,607
6 0,607
24 0,607
120 0,607
720 0,607
5040 0,607
40320 0,607
36288 0,607
0
0,607

0,00055
0,00415
0,01556
0,03889
0,07292
0,10938
0,13672
0,14648
0,13733
0,11444

13,975
18,00

Media

-0,5

0,607
0,303
0,076
0,013
0,002
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

18,000
18,00

Tercio superior

Num Dat
Media 1
1 8
7,5 Frec esp
Frec Obs Frec esp
7 0,00996
2 0,075
1 0,280
0 0,700
2 1,313
1 1,969
0 2,461
1 2,637
0 2,472
0 2,060
4 4,025
18,00

Tercio inferior

Num Dat
Media 18
1
0,5 Frec esp
Frec Obs 0
13 10,92
2 5,46
2 1,36
1 0,23
0 0,03
0 0,00
0 0,00
0 0,00
0 0,00
0 0,00
0 0,00
1
8
0,85231273

102

0-e
6,99
1,93
0,72
0,70
0,69
0,97
2,46
1,64
2,47
2,06

0,02

0-e

2,08
3,46
0,64
0,77
0,03
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00

(0-e)2

48,86
3,71
0,52
0,49
0,47
0,94
6,06
2,68
6,11
4,24

0,00

CHI 2

(o-

e)2
4,34

11,96
0,40
0,60
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00

CHI 2

(o-e)2/e
4907,88
49,65
1,85
0,70
0,36
0,48
2,46
1,02
2,47
2,1

0,00

4968,9

(0-e)2/e

0,40
2,19
0,30
2,62
0,03
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,00

5,54



O oo ~NOULhA~,WNPELO

X
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X
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Titulo
Numero de Larvas de
O. persimilis
E
2,718
28
Factorial valor
E
1 0,023
1 0,023
2 0,023
6 0,023
24 0,023
120 0,023
720 0,023
5040 0,023
40320 0,023
36288 0,023
0
0,023
Titulo

Ndmero de Larvas
de O. persimilis

E

2,7182

8

Factorial valor E

1

DN B

24
120
720

5040
40320
36288

0,000005

0,000005
0,000005
0,000005
0,000005
0,000005
0,000005
0,000005
0,000005
0,000005

0,000005

Media

-3,78

0,023
0,086
0,163
0,205
0,194
0,147
0,092
0,050
0,024
0,010

17,899
18,00

Media

-12,17

0,000005

0,000063
0,000384
0,001557
0,004738
0,011532
0,023391
0,040667
0,061865
0,083655

4,101436
18,00

Tercio medio

Medi
al
3,78

Frec Obs

OPFRP ONOORFR WEF N

18,00

Num Dat
1
8
Frec esp

0

0,41
1,55
2,93
3,70
3,49
2,64
1,66
0,90
0,42
0,18

0,10

Tercio superior

Media
1
12,17

Frec Obs

103

5

P NOOOORFRrOW

18,00

Num Dat
18

Frec esp

Frec esp
0,000

0,001
0,007
0,028
0,085
0,208
0,421
0,732
1,114
1,506

13,899

0-e

6,59
0,55
0,07
2,70
3,49
2,64
0,34
0,90
0,58
0,18

2,90

o-e
5,00

3,00
0,01
0,97
0,09
0,21
0,42
0,73
0,89
0,51

7,90

(0-e)2

43,42
0,31
0,00
7,28

12,21
6,98
0,11
0,81
0,33
0,03

8,41

CHI 2

(0-€)2
25,00

8,99
0,00
0,94
0,01
0,04
0,18
0,54
0,79
0,26

62,39

(0-e)2/e

105,69
0,20
0,00
1,97
3,49
2,64
0,07
0,90
0,78
0,18

83,45

199,37

(0-e)2/e
267923,9
8
7919,74

0,01
33,70
0,09
0,21
0,42
0,73
0,71
0,2

4,49

CHI 2 275884,2



©Co~NOOOTh~,WNPELO

x
©

O©oOoO~NOOOULDd,WNPEO

x
©

Titulo
Numero de Pupas de
O.persimilis
E
2,71828
Factorial valor E
1 0,896
1 0,896
2 0,896
6 0,896
24 0,896
120 0,896
720 0,896
5040 0,896
40320 0,896
362880 0,896
0,896
Tiitulo
NuUmero de Pupas de
O.persimilis
E
2,71828
Factorial valor E
1 0,169
1 0,169
2 0,169
6 0,169
24 0,169
120 0,169
720 0,169
5040 0,169
40320 0,169
362880 0,169
0,169

Media
-0,11

0,896
0,099
0,005
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000

18,000

18,00

Media

-1,78

0,169
0,300
0,267
0,159
0,071
0,025
0,007
0,002
0,000
0,000
18,000
18,00

Tercio inferior

Num Dat
Media 1 1
8
0,11 Frec esp
Frec Obs 0
16 16,13
2 1,77
0 0,10
0 0,00
0 0,00
0 0,00
0 0,00
0 0,00
0 0,00
0 0,00
0 0,00
18,00
0,99999999
Tercio medio
Num Dat
Medi 1
al 8
1,78 Frec esp
Frec Obs 0
10 3,04
0 5,40
2 4,81
1 2,85
3 1,27
1 0,45
0 0,13
0 0,03
1 0,01
0 0,00
0 0,00
18,00

104

0-e

0,13
0,23
0,10
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0-e

6,96
5,40
2,81
1,85
1,73
0,55
0,13
0,03
0,99
0,00
0,00

(0-e)2
0,02
0,05
0,01
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

CHI 2

(o-
e)2
48,50
29,19
7,89
3,43
2,99
0,30
0,02
0,00
0,98
0,00
0,00

CHI 2

(0-e)2/e
0,00
0,03
0,10
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

0,13

(0-e)2/e

15,98
5,40
1,64
1,20
2,36
0,66
0,13
0,03

129,81
0,00
0,00

157,23



O©oOoO~NOOULA~,WNEO

x
©

Titulo

Numero de Pupas de

O.persimilis
E
2,71828
Factorial valor E
1 0,006
1 0,006
2 0,006
6 0,006
24 0,006
120 0,006
720 0,006
5040 0,006
40320 0,006
362880 0,006
0,006

Tercio superior

Media Medi
al
-5,06 5,06
Frec Obs
0,006 7
0,032 3
0,081 2
0,137 0
0,173 0
0,175 0
0,148 1
0,107 1
0,068 1
0,038 0
17,387 3
18,00 18,00

105

Num Dat
1
8
Frec esp
Frec esp

0,114
0,578
1,462
2,466
3,120
3,157
2,663
1,925
1,217
0,684
0,613

0-e

6,89
2,42
0,54
2,47
3,12
3,16
1,66
0,92
0,22
0,68
2,39

(o-

e)2

47,41
5,87
0,29
6,08
9,73
9,97
2,76
0,86
0,05
0,47
5,70

CHI 2

(0-e)2/e

415,11
10,15
0,20
2,47
3,12
3,16
1,04
0,44
0,04
0,7
9,30

4457



Anexo 8: Mapa de ubicacién de area de estudio, Distrito de Yarinacocha, Provincia de

Coronel Portillo, regién Ucayali

PERU |

Ol PADRE BERNARDO (@

OCEANO
PACFICO

SAN FRANCISCO

LAGUNA DE YARINACOCHA
SIETE DE JUNSO

LAGUNA DE CASHIBOCOCHA

PUCALLPA .

106



